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W odpowiedzi na wezwanie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie pismo
znak: WONS.4221.59.2026.MH z dnia 14 pazdziernika 2026 roku przedktadam niniejszym
wyczerpujace wyjasnienie w zakresie postepowania dotyczacego uzgodnienia warunkoéw realizacii
przedsiewzigcia pn. ,Pole postojowe (biwakowe) na powierzchni trawiastej dla autonomicznych
pojazdéw kempingowych na dziatce nr ewid. 67/8 obreb Kalerisko w gminie Boleszkowic”.

Niniejszym jako zatacznik do uzupetnienia przedktadam ,Aneks do inwentaryzacji przyrodniczej
obejmujacej okres 2025-2026”, sporzadzony w Gudziszu 29 pazdziernika 2026 r. Dokument uzupetnia
przyrodniczg podstawe raportu z 18 wrzesnia 2026 r. i zawiera wyjadnienia dotyczace termindéw badan,
zestawien gatunkowych, pochodzenia danych, funkcji siedlisk oraz oceny oddziatywania i zabezpieczen
przyrodniczych. Prosze o rozpatrywanie aneksu tacznie z raportem i pierwotng inwentaryzacja, z
uwzglednieniem pierwszenstwa jednoznacznie wskazanych korekt. Nie podtrzymuje zapiséw
wcze$niejszej dokumentaciji sprzecznych z tymi korektami.

Odnoszac sie do zastrzezenia dotyczacego identyczno$ci danych w dokumentacjach
odrebnych przedsiewzie¢, wyjasniam, ze badania bedace podstawa rozpoznania Kalenska prowadzono
na dziatce nr 67/8 i w jej otoczeniu. Informacje o ptakach i siedliskach przy zbiomikach Kalefsko i
Chlewice odnoszg sie natomiast do rozszerzonej przestrzeni obserwacji. Nie nalezy przypisywa¢ ich
powierzchni pola postojowego wytacznie z powodu sasiedztwa tych terendw.

Przyjmuje zasadno$¢ wymagania, aby dane byly mozliwe do powigzania z wiadciwym
miejscem, terminem i zrodtem. Podobieristwo siedlisk moze uzasadniaé cze$ciowe pokrywanie sie list
pospolitych gatunkow roélin i zwierzat. Nie wyjasnia jednak samoistnie identyczno$ci catych zestawien,
liczebnosci, kategorii legowosci lub szczegdtowego rozmieszczenia stanowisk. Nie opieram zatem
niniejszego wyjasnienia wytacznie na podobnym charakterze terenu.

Nie podtrzymuje opiséw odnoszacych si¢ do innych nieruchomosci lub innego rodzaju
przedsiewzigcia jako charakterystyki planowanego pola w Kalensku. Sama zmiana nazwy
miejscowosci, numeru dziatki lub nazwy inwestycji nie potwierdza poprawnosci powigzanych danych
biologicznych. Bez udokumentowania nie przypisuje wszystkich takich rozbiezno$ci wytacznie omytce
pisarskiej albo wykorzystaniu wspdlnego szablonu.

W pkt 2.7, 5.3 i 5.5 aneksu oddzielono aktualne obserwacje wtasne od materiatow archiwalnych
i wystepowania potencjalnego. Do zrodet pomocniczych zaliczono m.in. ewaluacje projektu ochrony
legéw z 2016 r., raport koficowy z czerwca 2020 r. oraz inwentaryzacje przedsiewziecia w Chlewicach z
18 grudnia 2020 r. Wczes$niejsze badania EKO-KONSULT zachowujg status archiwalny. Ich autorstwo
nie powoduje, ze stajg sie wynikami kontroli dziatki nr 67/8 z lat 2025-2026.

Badania rozpoczeto na etapie przygotowania dokumentacji $rodowiskowej. Zestawienie kontroli
ornitologicznych rozpoczyna sie 5 lipca 2025 r. Stanowisko RDOS okreslajace potrzebe
przeprowadzenia oceny i zakres analiz wydano 30 lipca 2026 r. Ostatnia wskazana kontrola dzienna
ptakéw przypada na 16 sierpnia 2026 r., natomiast postanowienie Wojta Gminy Boleszkowice wydano
18 sierpnia 2026 r. Chronologie te przedstawiono w pkt 5.4 aneksu.
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Wczesniejsze prowadzenie obserwacji bytlo uzasadnione sezonowoscig wystepowania i
wykrywalno$ci organizmoéw. Rozpoznania rozrodu ptakow, aktywnosci nietoperzy, ptazéw i gadéw oraz
szaty roslinnej nie mozna zastapi¢ kontrolg wykonang po zakonczeniu wtasciwego okresu aktywno$ci.
Gromadzenie danych rozpoczeto zatem w ramach przygotowania przyrodniczej podstawy oceny, a nie
dopiero w nastepstwie postanowienia z 18 sierpnia 2026 r.

Nie przedstawiam wyzej wskazanych kontroli ornitologicznych jako wykonanych po
postanowieniu z 18 sierpnia 2026 r. ani po wezwaniu z 14 pazdziernika 2026 r. Aneks opracowuje
wczesniej pozyskany materiat i nie zmienia dat jego uzyskania. Sama wczesniejsza data nie przesadza
ani o nieprzydatnosci danych, ani o ich wystarczalno$ci. Znaczenie majg zgodno$¢ lokalizacji,
aktualnos¢, zastosowane metody i mozliwo$¢ odpowiedzi na zagadnienia okreslone przez organ.

Pkt 2.3 aneksu przedstawia 43 terminy dziennych kontroli ptakéw od 5 lipca 2025 r. do 16
sierpnia 2026 r.: 19 w 2025 r. i 24 w 2026 r. W tej liczbie miesci sie 25 termindw z okresu lipiec 2025 r. —
luty 2026 r. oraz 18 termindw z okresu marzec — sierpiet 2026 r. Liczba 18 odnosi sie zatem do
wskazanego zestawienia wiosenno-letniego 2026 r., a nie do wszystkich kontroli z obu lat.

Odrebnie wykazano cztery sesje zmierzchowo-nocne w 2026 r. Zestawienia obejmujg facznie
47 sesji ornitologicznych, co nie oznacza 47 niezaleznych dni badar ani dwéch petnych rocznych cykli
monitoringu. Przedstawienie terminéw nie stanowi réwniez samoistnego potwierdzenia liczebnosci
ptakdw podczas kazdej wizyty.

Dla ssakow ladowych wykazano 22 kontrole, w tym osiem w 2025 r. i 14 w 2026 r., z
czestotliwoscig zréznicowang w poszczegoinych miesigcach. Dla ptazéw i gadéw przedstawiono po
sze$¢ kontroli w 2026 r., po jednej miesiecznie od marca do sierpnia. Nie przypisuje zatem wszystkim
grupom jednakowej intensywno$ci badan ani nie przenosze terminéw kontroli ptakow na pozostate
komponenty.

Rozbieznos¢ liczby gatunkdéw wyjadniono w pkt 5.1. Pierwotna tabela zawierata 34
numerowane pozycje, lecz gegawe Anser anser wymieniono dwukrotnie, pod pozycjami 29 i 32. Po
usunieciu tego powtorzenia wykaz obejmuje 33 rozne gatunki. Takq liczbe przyjmuje jako wynik
uporzadkowania gtéwnego zestawienia, zgodny z zestawieniem przestrzennym.

Nie podtrzymuje warto$ci 31 jako liczby gatunkéw zbiorczego wykazu. Nie przypisuje tej réznicy
nieudokumentowanej przyczynie, takiej jak wykrycie dwoch dodatkowych gatunkdéw podczas
okre$lonych wizyt. Liczba 33 odnosi sie do catego rozpoznanego obszaru, a nie wytacznie do dziatki lub
powierzchni okoto 0,5 ha. Gatunkdw wymienianych wytacznie w zrodtach archiwalnych nie doliczono
automatycznie do tego wyniku.

Metodyke ornitologiczng opisano w pkt 2.4, a metody pozostatych grup w pkt 2.5 aneksu. W
odniesieniu do ptakdéw przedstawiono przejscia transektowe, obserwacje punktowe, rozpoznawanie
gloséw i zachowan oraz zasady okreslania kategorii legowo$ci. Wyodrebniono obserwacje gatunkéw
Zerujacych, odpoczywajacych i przelatujgcych.
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Wykorzystania zasad stosowanych w programach Monitoringu Ptakdw Polski nie utozsamiam z
realizacja pefnego protokotu konkretnego programu GIOS. Poszczegdlne programy réznig sie
terminami, doborem powierzchni, czasem liczenia i zakresem rejestracii.

Pkt 2.6 przedstawia specjalno$ci i doSwiadczenie zaplecza EKO-KONSULT. Wskazuje m.in.
ornitologiczne kompetencje oraz doswiadczenie zespotu w badaniach fauny, flory i siedlisk na terenie
Polski. Opis zaplecza eksperckiego nie jest rownoznaczny z imiennym przypisaniem wszystkich
wymienionych os6b do kazdej kontroli. Nie przedstawiam go jako zamiennika dokumentacii
indywidualnego wykonawstwa. Ocene wynikow nalezy wigza¢ z kompetencjami oséb wykonujacych
odpowiednie badania i rzeczywistym zakresem ich udziatu.

W pkt 2.1-2.2, rozdziale 3 oraz pkt 4.1-4.5 aneksu rozdzielono powierzchnie przedsiewziecia,
pozostata czeSC dziatki, jej bezposrednie otoczenie i rozszerzong przestrzen obserwacji przy
zbiornikach Kalensko i Chlewice. Lokalizacje stwierdzenia odnosze do miejsca wystepowania ptaka lub
wykorzystywanego siedliska, a nie wytacznie do stanowiska obserwatora.

Bezposrednio z dziatkg powigzano kosa i trznadla, z kategorig pewnego gniazdowania, oraz
bogatke, z kategorig gniazdowania mozliwego. Nie wykazano na powierzchni pola kolonii ptakdw
wodno-btotnych, zbiorowego noclegowiska ani regularnego miejsca ich koncentracji. Odmienne funkcje
petnig akweny, wyspy, platformy i tereny nadwodne w otoczeniu. Nie oznacza to braku wartosci
przyrodniczej dziatki ani wytaczenia ptakdw z otoczenia z oceny oddziatywan posrednich.

Na dzialce stwierdzono jaszczurke zwinke i Zerowanie trzmiela ziemnego, bez potwierdzenia
jego gniazda. Ropuche szara, zabe trawng, jaszczurke zyworodng i padalca wykazano poza dziatka.
Brak miejsca rozrodu ptazbw na powierzchni przedsigwziecia nie wyklucza incydentalnych
przemieszczen pojedynczych osobnikow.

W odniesieniu do nietoperzy nie wskazano na dziatce schronief ani regularnych Zzerowisk.
Rozpoznane schronienia znajdowaty sie w zabudowie Kalenska, okoto 200 m od inwestycji. Rejestracii
detektorowej nie utozsamiam z wykryciem kolonii, zimowiska lub okreslonej liczby osobnikdw.
Zestawienia pozostatych ssakdéw wymagajq zachowania odrebnosci stwierdzen rzeczywistych i
potencjalnego wystepowania.

W  przedstawionym rozpoznaniu powierzchni zagospodarowania nie wykazano siedlisk
przyrodniczych z zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej ani stanowisk chronionych rolin, grzybdw i
porostow. Jest to wynik odnoszacy sie do zakresu badan, nie za$ bezwarunkowe stwierdzenie
nieobecnosci takich organizméw w dowolnym terminie.

Rozdziat 6 aneksu odnosi sie do realizacji, eksploatacji, siedlisk gatunkdw, lokalnych
przemieszczen, korytarza Lasy Nadodrzanskie, obszaréw Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 i
Dolna Odra PLH320037 oraz Parku Krajobrazowego ,Ujscie Warty”. Uwzglednia takze oddziatywania
posrednie i skumulowane. Oceniany wariant obejmuje do 10 pojazdéw na okoto 0,5 ha, bez wycinki
drzew i krzewow, zabudowy kubaturowej, ingerencji w brzegi wdd i odprowadzania $ciekéw do
Srodowiska. Parametry te ograniczajg ingerencje bezposrednia. Nie eliminujg jednak zageszczenia
gleby, utraty cze$ci mikrosiedlisk, ptoszenia ani wzrostu penetracji terenéw sasiednich.
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Rozdziat 7 okre$la kontrole przedrealizacyjng i nadzér zadaniowy, zachowanie obrzezy i
mikrosiedlisk jaszczurki zwinki, ograniczenie ruchu do wyznaczonych powierzchni i predkosci 5 km/h,
ochrone ciemnych potaczen siedliskowych, ograniczenia hatasu, kontrole zwierzat domowych oraz
szczelng gospodarke sanitarng i odpadami. Zabezpieczenia te sq warunkami ocenianego wariantu, a
nie potwierdzeniem ich dotychczasowego wykonania.

Nie formutuje bezwarunkowego wniosku o braku wptywu na obszary chronione. Rozstrzygniecia
wymagajq w szczegolno$ci granice strefy ochrony kani rudej wzgledem zagospodarowania,
przewidywana presja rekreacyjna poza dziatkq oraz aktualne przedsiewziecia mogace powodowaé
kumulacje. Kontrole przed rozpoczeciem prac i po uruchomieniu obiektu nie zastepujg ustalen
niezbednych do oceny przed wydaniem decyzji.

Wnosze zatem o wigczenie niniejszego pisma i aneksu do akt sprawy oraz uwzglednienie
wyjasdnien przy ocenie czesci przyrodniczej raportu. W szczegdinosci prosze o przyjecie korekty
gtéwnego wykazu do 33 réznych gatunkdw ptakdw, rozdzielenia stwierdzen z dziatki i jej otoczenia oraz
wyjasnienia przygotowawczego charakteru badan poprzedzajacych postanowienie z 18 sierpnia 2026 r.

5/|Strona



		2026-10-30T09:24:32+0000
	ŁUKASZ CIEŚLIK
	Opatrzono pieczęcią ministra właściwego do spraw informatyzacji w imieniu: ŁUKASZ CIEŚLIK, PESEL: 77080110277, PZ ID: ekokonsult




