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1. Opis ogolny terenu badan

Planowane przedsiewziecie usytuowane bedzie na dziatce nr ewid. 67/8, obreb Kalensko, w
gminie Boleszkowice, powiat mysliborski, wojewddztwo zachodniopomorskie. Przedmiotowa dziatka
pofozona jest w rejonie miejscowosci Kalerisko, w sasiedztwie istniejacego uktadu komunikacyjnego oraz
rozproszonej zabudowy miejscowosci. Zgodnie z zatozeniami inwestycyjnymi przedsiewziecie obejmie
jedynie cze$¢ dziakki, tj. teren o powierzchni okoto 0,5 ha, przy catkowitej powierzchni nieruchomosci
wynoszacej 1,1293 ha.

Analiza zataczonych materiatow kartograficznych oraz ortofotomapy wskazuje, ze dziatka nr 67/8
potozona jest w potudniowo-zachodniej cze$ci zwartego uktadu osadniczego Kaleriska, w bezpoSrednim
lub bliskim sasiedztwie drogi publicznej przebiegajacej przez miejscowos¢. Teren posiada dogodne
powigzanie komunikacyjne z istniejaca siecig drog lokalnych, co umozliwia obstuge planowanego pola
postojowego bez koniecznoSci wyznaczania nowych ciggéw dojazdowych poza obszarem
nieruchomosci.

o,
i

"\\\/

Rysunek 1 Lokalizacja dziatki inwestycyjnej na tle mapy topograficznej.
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A
Rysunek 2 Lokalizacja inwestycji na tle uzytkowania gruntow.

i A N e N;

Rysunek 3 Zakres realizacji przedsiewzigcia wzgldem sposobu uzytkowania gruntow.
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Najblizsze otoczenie dziatki tworza przede wszystkim:

o tereny zabudowy mieszkaniowej i zagrodowej miejscowosci Kalensko, potozone gtdéwnie po
stronie pétnocnej, potnocno-wschodniej oraz wschodniej;

o lokalny uktad drogowy zapewniajacy dostep do dziatki;

o tereny otwarte, fgkowe i nieuzytkowane, wystepujace w kierunku potudniowym i potudniowo-
zachodnim;

o zadrzewienia, zakrzewienia oraz ptaty ro$linnosci nieurzadzonej;

« wieksze kompleksy lesne zlokalizowane po stronie pétnocnej i pétnocno-wschodniej;

 dolina Odry potozona w kierunku potudniowo-zachodnim od terenu przedsiewzigcia.

Teren przeznaczony pod przedsiewzigcie ma charakter powierzchni trawiastej, czesciowo
poro$nietej zadrzewieniami i zakrzewieniami. Wystepujace zadrzewienia tworzone sg gtownie przez
osobniki robinii akacjowej, natomiast podszyt oraz runo stanowig pospolite gatunki krzewoéw, traw i ro$lin
zielnych. Planowane zagospodarowanie bedzie dostosowane do istniejgcego stanu terenu, bez
koniecznosci wycinki drzew i krzewdw oraz bez trwatego przeksztatcania powierzchni gruntu.

Usytuowanie przedsiewziecia nalezy uzna¢ za korzystne z punktu widzenia planowanej funkcji,
poniewaz teren znajduje sie w zasiegu istniejacego uktadu osadniczego i drogowego, a jednocze$nie
zachowuje charakter otwartej, biologicznie czynnej powierzchni trawiastej. Przedsiewzigcie nie wymaga
wprowadzania nowej zabudowy kubaturowej, utwardzania znacznych powierzchni ani realizacii
infrastruktury mogace;j istotnie zmieni¢ obecny sposéb uzytkowania dziatki. Wykorzystanie istniejacej
nawierzchni trawiastej oraz naturalnego uktadu zieleni ograniczy zakres ingerencji w $rodowisko i
krajobraz.

Pole postojowe bedzie przeznaczone wytgcznie dla autonomicznych pojazdéw kempingowych,
wyposazonych we wiasne, szczelne systemy sanitarno-bytowe. Na terenie dziatki nie przewiduje sie
budowy statych sanitariatow, zbiornikéw bezodptywowych, przydomowych oczyszczalni $ciekéw ani
punktu zrzutu nieczysto$ci ptynnych. Nie przewiduje sig rowniez realizacji infrastruktury wodnej, w tym
studni lub punktéw poboru wody. Takie rozwigzanie ma szczegolne znaczenie z uwagi na potozenie
terenu w sasiedztwie doliny Odry oraz koniecznos¢ ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego.

Dziatka potozona jest w rejonie objetym uwarunkowaniami przyrodniczymi i krajobrazowymi, w
tym w granicach Obszar Specjalnej Ochrony Dolina Dolnej Odry PLB320003, = Specjalny ~ Obszar
Ochrony Dolna Odra PLH320037 oraz w granicach Parku Krajobrazowego ,Ujscie Warty”. Z tego wzgledu
sposob usytuowania i eksploataciji przedsiewzigcia powinien uwzglednia¢ wymogi wynikajace z ochrony
przyrody, w szczegdlnosci zakaz niszczenia zieleni, ograniczenie hatasu, wykluczenie zrzutu Sciekéw do
gruntu lub wod oraz zachowanie biologicznie czynnego charakteru terenu.

Istotnym uwarunkowaniem lokalizacyjnym jest rowniez blisko$¢ doliny Odry oraz mozliwe
wystepowanie obszaréw zagrozenia powodziowego. Zgodnie z przekazanymi zatozeniami czes¢ dziatki
znajduje sie w strefie zagrozenia powodziowego. Charakter przedsiewziecia ogranicza jednak ryzyka
Srodowiskowe zwigzane z tym uwarunkowaniem, poniewaz nie przewiduje sie budowy obiektéw
kubaturowych, instalacji podziemnych, zbiornikow na scieki ani elementow trwale zwigzanych z gruntem.
Zasadnicze uzytkowanie terenu bedzie miato charakter mobilny, a pojazdy kempingowe bedg mogty
zostac usuniete z terenu w przypadku wystapienia ostrzezen hydrologicznych.
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Usytuowanie przedsiewziecia nie wymaga zajecia terendw lesnych, ingerencji w koryto ciekdw,
zasypywania obnizen terenowych, przeksztatcania siedlisk wodno-btotnych ani zmiany stosunkow
wodnych. Przedsiewziecie bedzie realizowane na istniejacej powierzchni trawiastej, z zachowaniem
istniejacych zadrzewien i zakrzewien. Powierzchnia biologicznie czynna zostanie utrzymana, a sposéb
organizaciji pola powinien przewidywac¢ wyznaczenie stanowisk postojowych w sposdb omijajacy drzewa,
zwarte zakrzewienia oraz miejsca szczegdinie wrazliwe na rozjezdzanie.

W kontekscie krajobrazowym przedsiewziecie bedzie wpisywato sie w istniejace uzytkowanie
terenu i skale zabudowy miejscowo$ci. Brak budynkéw, brak trwatego utwardzenia nawierzchni, brak
wysokich elementéw infrastruktury oraz zachowanie istniejacej zieleni ograniczg widoczno$¢ inwestycji w
krajobrazie. Planowane uzytkowanie bedzie miato charakter okresowego postoju pojazdow
kempingowych, a nie trwatej zabudowy rekreacyjnej lub mieszkaniowe;.

Majac na uwadze powyzsze, usytuowanie przedsiewziecia nalezy okresli¢ jako lokalizacje na
terenie przylegajacym funkcjonalnie do istniejacej miejscowosci Kalensko, z dostepem do lokalnej drogi
publicznej, w otoczeniu terendw otwartych, zadrzewien, rozproszonej zabudowy oraz obszaréw dolinnych
Odry. Lokalizacja ta umozliwia realizacje niewielkiego pola postojowego dla autonomicznych pojazdéw
kempingowych przy zachowaniu dotychczasowego, biologicznie czynnego charakteru nieruchomosci
oraz przy ograniczeniu ingerencji w srodowisko do niezbednego minimum.
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2. Polozenie w granicach obszaréw chronionych

Obszar planowanej inwestycji potozony jest w granicach 3 obszaréw chronionych, tj. w granicach
Obszaru Specjalnej Ochrony Dolina Dolnej Odry PLB320003 (PL.ZIPOP.1393.N2K.PLB320003.B),
Specjalnego Obszaru Ochrony Dolna Odra PLH320037 (PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH320037.H) oraz w
granicach Parku Krajobrazowego ,Ujscie Warty”.

Rysunek 4 Lokalizacja inwestycji na tle obszaréw chronionych.

Jednoczesnie w otoczeniu przedsiewziecia, w réznych odlegtociach, znajdujq sie inne formy
ochrony przyrody, w tym parki narodowe, rezerwaty przyrody, obszary chronionego krajobrazu, zespoty
przyrodniczo-krajobrazowe, uzytki ekologiczne, pomniki przyrody oraz kolejne obszary Natura 2000.
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Parki krajobrazowe

Najblizszg forma ochrony przyrody tej kategorii jest Park Krajobrazowy Ujscie Warty, w
granicach ktérego potozony jest teren przedsiewziecia. Ponadto w dalszym otoczeniu znajdujq sie
Cedynski Park Krajobrazowy wraz z otulina.

‘Nazwa formy ochrony przyrody ||0d|egloé(: od przedsiewziecia‘
‘Park Krajobrazowy Ujscie Warty ||w obszarze ‘
‘Cedyr'lski Park Krajobrazowy — otuIina”ok. 11,58 km ‘
‘Cedyr'lski Park Krajobrazowy ||ok. 14,09 km ‘

Park Krajobrazowy UjScie Warty obejmuje obszary zwigzane z doling Warty i Odry, istotne z
punktu widzenia ochrony krajobrazu dolin rzecznych, ekosysteméw wodno-btotnych, tak, starorzeczy,
zadrzewien, terenow zalewowych oraz fauny zwigzanej z siedliskami dolinnymi. Planowane
przedsiewziecie nie bedzie jednak obejmowato ingerencji w koryta rzek, rowy, starorzecza, mokradta,
szuwary, strefy brzegowe ani inne elementy hydrologiczne i siedliskowe stanowigce zasadnicze walory
tego typu obszaréw.

Odniesienie do zakazéw obowiazujacych na terenie Parku Krajobrazowego ,,Ujscie Warty”

Teren planowanego przedsiewzigcia potozony jest w granicach Parku Krajobrazowego ,Ujécie
Warty”. Dla cze$ci Parku znajdujacej sie na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego zastosowanie
majq zakazy okreslone w Rozporzadzeniu Nr 16/2005 Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 27
lipca 2005 r. w sprawie Parku Krajobrazowego ,Ujécie Warty” (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z
2005 r. Nr 64, poz. 1379).

Planowane przedsiewziecie zostato przeanalizowane pod katem zgodnosci z zakazami
obowigzujacymi w granicach Parku. Z uwagi na niewielkg skale, brak trwatej zabudowy, brak
utwardzania terenu, brak wycinki drzew i krzewoéw, brak ingerencji w wody oraz brak urzadzen
wodnych, przedsiewzigcie nie bedzie naruszato celéw ochrony Parku ani zakazéw wynikajacych z ww.
rozporzadzenia.
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Tabela 1 Matryca oddziatywania przedsiewziecia na zakazy obowigzujgce w PK ,Ujscie Warty”.

Zakaz obowiazujacy na terenie
Parku

Odniesienie do planowanego przedsiewziecia

Zakaz likwidowania i niszczenia
zadrzewien nadwodnych, z wyjatkami
wskazanymi w rozporzadzeniu

Przedsiewziecie nie przewiduje wycinki drzew ani krzewdw, w tym
zadrzewien nadwodnych. Istniejaca roslinnos¢ zostanie zachowana.
Stanowiska postojowe bedg wyznaczane z pominigciem drzew,
zakrzewien oraz stref, w ktorych mogtoby dojs¢ do uszkodzenia
systeméw korzeniowych.

Zakaz pozyskiwania dla celow
gospodarczych skat, w tym torfu,
skamieniatosci, kopalnych szczatkéw
roslin i zwierzat oraz mineratow

Przedsiewziecie nie obejmuje eksploatacji kopalin, wydobywania
piasku, zwiru, torfu, skat, mineratéw ani prowadzenia jakichkolwiek prac
zwigzanych z pozyskiwaniem surowcow z gruntu.

Zakaz dokonywania zmian stosunkow
wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg
ochronie przyrody lub racjonalnej
gospodarce rolnej, leSnej, wodnej lub
rybackiej

Przedsiewziecie nie bedzie powodowato zmiany stosunkéw wodnych.
Nie przewiduje sie odwodnien, drenowania, budowy rowdw, kanalizacji
deszczowej, przepustdw, urzadzen pietrzacych, zasypywania zagtebien
terenowych ani zmiany kierunkéw odptywu wéd. Wody opadowe bedg
infiltrowaty naturalnie w obrebie powierzchni biologicznie czynne;.

Zakaz budowania nowych obiektow
budowlanych w pasie szeroko$ci 100
m od linii brzegow rzek, jezior i innych
zbiornikéw wodnych, z wyjatkami
wskazanymi w rozporzadzeniu

Planowane przedsiewzigcie nie obejmuje budowy obiektow
kubaturowych, sanitariatow, recepciji, zaplecza, budynkdw
gospodarczych, zbiornikéw na $cieki, oczyszczalni, utwardzonych
parkingdw ani drog wewnetrznych. Powierzchnia zabudowy i trwatego
uszczelnienia wyniesie 0 m2 Ewentualne elementy porzadkowe, takie
jak tablica regulaminowa, oznaczenia, pojemniki na odpady lub stupek
rozdzielczy energii elektrycznej, powinny zosta¢ zlokalizowane i
wykonane w sposdb nienaruszajacy zakazu, z uwzglednieniem
odlegto$ci od linii brzegéw wod oraz przepisow odrebnych.

Zakaz likwidowania, zasypywania i
przeksztatcania zbiornikdw wodnych,
starorzeczy oraz obszaréw wodno-
btotnych

Przedsigwziecie nie bedzie ingerowato w zbiorniki wodne, starorzecza,
mokradta, szuwary, rozlewiska, rowy, cieki ani inne obszary wodno-
btotne. Nie przewiduje sie ich likwidacji, zasypywania, odwadniania ani
przeksztatcania.

Zakaz uzywania todzi motorowych,
proméw i innego sprzetu motorowego
na otwartych zbiornikach wodnych, z
wyjatkami wskazanymi w
rozporzadzeniu

Przedsiewziecie nie obejmuje korzystania z wéd, organizacii turystyki
wodnej, slipdw, pomostdw, przystani, wypozyczalni sprzetu
ptywajacego ani uzywania todzi motorowych lub innego sprzetu
motorowego na wodach. Pole bedzie petnito wytacznie funkcje

ladowego postoju pojazdéw kempingowych.
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W odniesieniu do zakazu dotyczacego budowy nowych obiektéw budowlanych w pasie 100 m
od linii brzegdw rzek, jezior i innych zbiornikdw wodnych nalezy podkresli¢, ze planowane zamierzenie
nie przewiduje wprowadzenia zabudowy kubaturowej ani infrastruktury sanitarnej. Ponadto potozone
jest w odlegtosc¢i powyzej 100m od rzeki Odry. Pole postojowe bedzie funkcjonowato na naturalnej
nawierzchni trawiastej, bez utwardzen i bez trwatego zwigzania pojazdéw z gruntem. Pojazdy
kempingowe bedg miaty charakter mobilny i czasowy, a po zakoriczeniu postoju bedg usuwane z
terenu.

Dla zachowania zgodno$ci z ww. zakazem nalezy przyjac, ze ewentualny wolnostojacy stupek
rozdzielczy energii elektrycznej, tablice informacyjne oraz punkt selektywnej zbiérki odpadéw zostang,
zZlokalizowane poza miejscami, w ktérych mogtyby naruszac ograniczenia wynikajace z rozporzadzenia,
w szczegblnosci poza strefami bezpo$rednio zwigzanymi z linig brzegowa rzek, jezior i innych
zbiornikdw wodnych. Elementy te powinny mie¢ charakter pomocniczy, ograniczony przestrzennie i
mozliwie mobilny.

Przedsiewziecie nie bedzie réwniez powodowato negatywnego wptywu na warto$ci
przyrodnicze i krajobrazowe Parku Krajobrazowego ,UjScie Warty”. Nie przewiduje sie:

o wycinki drzew i krzewow;

e niszczenia zadrzewien nadwodnych;

« ingerencji w koryta rzek, rowy, starorzecza, zbiorniki wodne i obszary wodno-btotne;
o zmiany stosunkéw wodnych;

e wykonywania urzadzen wodnych;

e zasypywania lub odwadniania terenéw wilgotnych;

o realizacji obiektow kubaturowych;

o wykonywania trwatych nawierzchni utwardzonych;

e poboru wod powierzchniowych lub podziemnych;

e odprowadzania sciekéw do gruntu lub wod;

e magazynowania paliw, olejow i substancji chemicznych;

e uzytkowania fodzi motorowych lub sprzetu motorowego na wodach;

e Organizacji imprez masowych, nagto$nienia ani intensywnego o$wietlenia.

Przyjete rozwigzania, tj. zachowanie nawierzchni trawiastej, brak zabudowy, brak uszczelnienia
powierzchni ziemi, brak infrastruktury sanitarnej, brak zrzutu Sciekéw, zakaz agregatéw pradotwérczych,
zachowanie istniejacej zieleni oraz ograniczenie liczby stanowisk do maksymalnie 10, wpisujg sie w
zasade ograniczania presji na obszar Parku Krajobrazowego.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, Zze planowane przedsiewzigcie, w przyjetym
wariancie realizacyjnym, nie narusza zakazéw obowigzujgcych na terenie Parku Krajobrazowego
,Ujscie Warty”. Sposéb zagospodarowania dziatki ma charakter ekstensywny, niskoinwazyjny, mobilny i
odwracalny, a jego realizacja nie bedzie prowadzita do pogorszenia waloréw przyrodniczych,
krajobrazowych i hydrologicznych Parku.
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Obszary Natura 2000 - obszary specjalnej ochrony ptakéw

Teren przedsiewziecia pofozony jest w granicach obszaru specjalnej ochrony ptakéw Natura
2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003. W otoczeniu znajdujg sie rowniez inne obszary Natura 2000
wyznaczone dla ochrony ptakow.

‘Nazwa obszaru Natura ZOOOHKod obszaruHOdIegtoéé od przedsiewziqcia|'
‘Dolina Dolnej Odry HPLB320003 Hw obszarze |
2 |ujscie Warty IPLC080001 [ok. 1,81 km |
3 |Ostoja Witnicko-Debniariska |PLB320015 |ok. 8,35 km |
|
|

4 |[Dolina Srodkowej Odry  |[PLB080004 ok 24,47 km
5_|Ostoja Cedyiska PLB320017 [ok. 25,38 km

Obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 obejmuje doling Odry i tereny zwigzane z
funkcjonowaniem ekosysteméw wodno-btotnych, majacych znaczenie dla ptakéw legowych, migrujacych
i zimujacych. W kontekécie planowanego przedsiewziecia nalezy jednak podkreslic, ze teren dziatki nie
stanowi siedliska typowego dla ptakéw wodno-btotnych, nie obejmuje szuwaréw, starorzeczy, rozlewisk,
ptycizn, namulisk, mokradet ani zalewowych tgk nadrzecznych. Na terenie inwestycji nie stwierdzono
réwniez przedmiotow ochrony tego obszaru ani siedlisk tych gatunkéw.

Obszary Natura 2000 - specjalne obszary ochrony siedlisk

Teren przedsiewzigcia potozony jest rowniez w granicach specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Natura 2000 Dolna Odra PLH320037. W dalszym otoczeniu znajdujg sie kolejne obszary siedliskowe
Natura 2000.

‘Nazwa obszaru Natura ZOOOHKod obszaruHOdIegtoéé od przedsiewziqcia|'
‘Dolna Odra HPLH320037 ”W obszarze |
2 [ujscie Warty PLC080001 [lok. 1,81 km |
3 [ Gogolice-Kosa IPLH320038 [lok. 13,03 km |
4 |Mieszkowicka Daprowa  |[PLH320051 [ok. 19,14 km |
5 |ltegi Stubickie IPLH080013 | ok. 25,06 km |
6 |Wzgérza Moryrskie IPLH320055 |ok. 26,78 km |

Obszar Natura 2000 Dolna Odra PLH320037 obejmuje siedliska i gatunki zwigzane przede
wszystkim z doling Odry, jej wodami, starorzeczami, fegami, ziotoro$lami nadrzecznymi, takami
zalewowymi, siedliskami wilgotnymi oraz faung wodng i wodno-btotng. W granicach terenu
przeznaczonego pod planowane pole postojowe nie stwierdzono siedlisk przyrodniczych bedacych
przedmiotami ochrony tego obszaru, takich jak starorzecza, zalewane muliste brzegi rzek, ziotoro$la
nadrzeczne, taki selernicowe, tegi, siedliska szuwarowe lub inne siedliska bezpo$rednio zalezne od wéd.
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Parki narodowe

W otoczeniu przedsiewziecia znajduje sie Park Narodowy Ujscie Warty wraz z otuling. Odlegto$¢
od terenu inwestycji wynosi odpowiednio okoto 9,07 km do granicy parku narodowego oraz okoto 9,38
km do jego otuliny.

‘Nazwa formy ochrony przyrody HOdIegioé(: od przedsiewziqcia|
‘Park Narodowy Ujscie Warty Hok. 9,07 km |
‘Park Narodowy Ujscie Warty — otuIinaHok. 9,38 km |

Z uwagi na odlegtos¢, niewielkg skale przedsiewzigcia, brak emisji 0 ponadlokalnym zasiegu,
brak zrzutu $ciekow, brak ingerencji w wody oraz brak oddziatywania hydrologicznego, nie przewiduje
sie oddziatywania na Park Narodowy Uj$cie Warty i jego otuline.

Rezerwaty przyrody

Najblizej potozonym rezerwatem przyrody jest rezerwat Cisy Boleszkowickie, oddalony o okoto
7,99 km od terenu przedsiewziecia. Pozostate rezerwaty znajdujg sie w odlegtociach przekraczajacych
20 km.

‘Nazwa rezerwatu ||Od|egloé(: od przedsiewziecia‘
‘Cisy Boleszkowickie ||ok. 7,99 km ‘
‘Pamiecir’\skie Lasy Zboczowe”ok. 20,33 km ‘

Ze wzgledu na odlegto$¢ najblizszego rezerwatu, brak emisji zorganizowanych, brak
znaczacego hatasu, brak Sciekow i brak ingerencji w siedliska leSne lub mokradtowe, nie przewiduje sie
oddziatywania przedsigwziecia na rezerwaty przyrody.

Obszary chronionego krajobrazu

Najblizszym obszarem chronionego krajobrazu jest obszar A (Debno-Gorzéw), potozony w
odlegto$ci okoto 2,60 km od terenu przedsiewzigcia. Pozostate obszary tej kategorii znajdujg sie w
wiekszych odlegto$ciach.

‘Nazwa obszaru chronionego krajobrazuHOdIegioéé od przedsiqwziecia‘
‘A (Debno-Gorzéw) ”ok. 2,60 km ‘
2 |lLasy Witnicko-Debieriskie ok 17,41 km |

Planowane przedsiewziecie nie bedzie oddziatywato na wskazane obszary chronionego
krajobrazu z uwagi na jego lokalny, odwracalny i niskoinwazyjny charakter. Nie przewiduje si¢ realizacji
zabudowy, dominant krajobrazowych, trwatych utwardzen ani zrodet emisji mogacych wptywac na walory
krajobrazowe tych obszarow.
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Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

W otoczeniu przedsiewziecia wystepuja rowniez zespoty przyrodniczo-krajobrazowe. Najblizszy
z nich, Porzecze, znajduje sie w odlegtosci okoto 5,81 km.

|Nazwa zespotu przyrodniczo-krajobrazowego||0d|egioé(: od przedsiewziecia|

|Porzecze ||ok. 5,81 km |

2 [Jezioro Wielkie lok. 18,05 km |

Z uwagi na odlegto$ci i brak mechanizméw oddziatywania ponadlokalnego nie przewiduje sie
wptywu przedsiewzigcia na wskazane zespoty przyrodniczo-krajobrazowe.

Uzytki ekologiczne

Najblizszym uzytkiem ekologicznym jest Torfowisko Gudzisz, potozone w odlegto$ci okoto 6,42
km. Pozostate uzytki ekologiczne znajdujg sie w odlegto$ciach przekraczajacych 12 km.

‘Nazwa uzytku ekologicznegoHOdIegloéé od przedsingiecia‘
1 [[Torfowisko Gudzisz [ok. 6.42 km |

2 [Dhugi ok, 12,22 km |

Ze wzgledu na brak bezpo$redniej ingerencji w siedliska mokradtowe, torfowiskowe, murawowe
lub wodne oraz znaczne odleglosci od najblizszych uzytkéw ekologicznych, nie przewiduje sie
oddziatywania na te formy ochrony.

Stanowiska dokumentacyjne

Zgodnie z planowang likalizacja, w analizowanym otoczeniu przedsiewziecia nie wskazano
stanowisk dokumentacyjnych.

Pomniki przyrody

W otoczeniu przedsiewzigcia wystepuia liczne pomniki przyrody, z ktérych najblizszy znajduje sie
w odlegto$ci okoto 3,99 km. Ze wzgledu na odlegto$¢ oraz charakter przedsiewziecia nie przewiduje sie
oddziatywania na pomniki przyrody.

‘Nazwa pomnika przyrodyHOdIegioéé od przedsiewziecia‘

1 [lbrak nazwy lok. 3,99 km |
‘brak nazwy Hok. 5,60 km ‘

Planowane przedsiewzigcie nie bedzie wymagato wycinki drzew, ingerencji w systemy
korzeniowe pomnikdw przyrody, zmiany stosunkéw wodnych ani dziatah mogacych oddziatywac na stan
zachowania pomnikéw przyrody.
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Podsumowanie potozenia wzgledem form ochrony przyrody

Najistotniejsze uwarunkowania przyrodnicze wynikajg z potozZenia przedsiewziecia w granicach
Parku Krajobrazowego Ujscie Warty oraz obszaréw Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 i Dolna
Odra PLH320037. Pozostate formy ochrony przyrody znajdujg sie w odlegtociach od okoto 1,81 km do
kilkudziesieciu kilometréw od przedsiewziecia.

Planowane przedsiewziecie, pomimo pofozenia w obszarach chronionych, ma charakter
niewielki, ekstensywny, mobilny i odwracalny. Nie przewiduje sie zabudowy kubaturowej, trwatego
utwardzenia terenu, wycinki drzew i krzewdw, poboru wod, odprowadzania Sciekow, budowy urzadzen
wodnych, ingerencji w koryta ciekow, starorzecza, mokradta, szuwary, tegi ani inne siedliska zalezne od
wad. Przedsiewziecie nie bedzie rowniez zrodtem emisji o zasiegu ponadlokalnym.

Z uwagi na powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze zasieg znaczacego oddziatywania przedsigwziecia
nie obejmie form ochrony przyrody potozonych w otoczeniu dziatki. Potencjalne oddziatywania bedg
ograniczone do bezposredniego terenu uzytkowania pola postojowego i bedg miaty charakter lokalny,
krotkotrwaty oraz odwracalny. Przy zachowaniu przyjetych rozwigzan minimalizujacych nie przewiduje sie
znaczacego negatywnego oddziatywania na formy ochrony przyrody ustanowione na podstawie ustawy
o ochronie przyrody.

2.1. Obszary Natura 2000

Planowane przedsiewzigcie zlokalizowane jest w rejonie doliny Odry, w otoczeniu obszaréw
Natura 2000 wyznaczonych dla ochrony siedlisk przyrodniczych, gatunkow ro$lin i zwierzat oraz ptakdw
zwigzanych przede wszystkim z ekosystemami dolin rzecznych, wodami powierzchniowymi,
starorzeczami, rozlewiskami, mokradtami, tgkami zalewowymi, szuwarami, tegami oraz terenami
wykorzystywanymi przez ptaki wodno-btotne.

Teren przedsiewziecia znajduje sie bezposrednio w granicach dwoch obszaréw Natura 2000:

» obszaru specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003;
« specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 Dolna Odra PLH320037.

Ponadto w otoczeniu przedsiewzigcia znajdujg si¢ inne obszary Natura 2000, w szczegdlnosci obszar
Ujscie Warty PLC080001, potozony w odlegtosci okoto 1,81 km od terenu inwestycji.
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Rysunek 5 Lokalizacja inwestycji na tle obszaréw Natura 2000.

Potozenie przedsiewziecia wzgledem najblizszych obszaréw Natura 2000 przedstawiono w ponizszej
tabeli.

‘Nazwa obszaru Natura ZOOOHKod obszaruHTyp obszaru HOdIegIoéé od przedsi@wziecia‘
‘Dolina Dolnej Odry HPLB320003 Hobszar specjalnej ochrony ptak()wHw obszarze
‘Dolna Odra HPLH320037 Hspecjalny obszar ochrony siedlisk Hw obszarze
[3 | [uiscie Warty |IPLC080001 [[obszar ptasi i siedliskowy |[ok. 1,81 km
‘Ostoja Witnicko-Debnianska HPL8320015 Hobszar specjalnej ochrony ptakéwHok. 8,35 km
‘Gogolice-Kosa HPLH320038 Hspecjalny obszar ochrony siedlisk Hok. 13,03 km

‘Dolina Srodkowej Odry HPL8080004 Hobszar specjalnej ochrony ptakc')wHok. 24,47 km

|
|
|
|
|
E\Mieszkowicka Dabrowa HPLH320051 HspecjalnyobszarochronysiedliskHok.19,14 km \
}
|
|

8 |ltegi Stubickie ||PLH080013  ||specjalny obszar ochrony siedlisk||ok. 25,06 km
@‘Ostoja Cedyniska |IPLB320017 ||obszar specjalne] ochrony ptakéw]|ok. 25,38 km
‘Wzgérza Morynskie HPLH320055 Hspecjalny obszar ochrony siedlisk Hok. 26,78 km

Z uwagi na pofozenie terenu przedsiewziecia w granicach obszaréw Natura 2000 Dolina Dolnej
Odry PLB320003 oraz Dolna Odra PLH320037, kluczowe znaczenie ma ocena, czy planowane
zagospodarowanie moze powodowac oddziatywanie na przedmioty ochrony tych obszardw, ich
siedliska, integralnos¢ obszardw oraz spojnosc¢ sieci Natura 2000.
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Obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003

Obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 zostat wyznaczony jako obszar specjalne;
ochrony ptakéw. Obejmuje doline Odry oraz zwigzane z nig ekosystemy wodne, wodno-btotne, tgkowe,
szuwarowe i nadrzeczne, majgce znaczenie dla ptakéw w okresie legowym, migracyjnym oraz
zimowiskowym.

Obszar ten ma szczegdlne znaczenie dla ptakéw wodno-btotnych, gatunkéw zwigzanych z
rozlewiskami, starorzeczami, szuwarami, fgkami zalewowymi, trzcinowiskami, dolinami rzecznymi oraz
strefami brzegowymi wod. Do gatunkéw zwigzanych z celami ochrony tego obszaru nalezg m.in. gatunki
ptakdéw wodnych, btotnych, trzcinowiskowych, siewkowych, gesi, kaczki, zurawie, ptaki drapiezne oraz
inne gatunki wykorzystujace doline Odry jako miejsce legéw, odpoczynku, zerowania i koncentracji w
okresach migracji.

W kontekscie planowanego przedsiewziecia nalezy jednak wskazaé, ze teren dziatki nr 67/8
przeznaczony pod pole postojowe nie posiada cech siedliska kluczowego dla ptakéw wodno-btotnych
bedacych przedmiotami ochrony obszaru. W granicach terenu inwestycji nie stwierdzono:

o starorzeczy;

o rozlewisk;
e trzcinowisk;
e Szuwardw;

« zalewowych tak nadrzecznych o charakterze siedlisk ptakdw wodno-btotnych;
e plycizn i namulisk;

o torfowisk;

o mokradet;

e zbiornikdw wodnych;

« skarp legowych;

« kolonii legowych ptakow;

e miejsc koncentracji ptakdw migrujacych lub zimujacych;

o siedlisk legowych przedmiotdéw ochrony obszaru Natura 2000.

Teren inwestycji ma charakter trawiasty, czeSciowo zadrzewiony i zakrzewiony, z udziatem
roslinnosci ruderalnej, segetalnej i sukcesyjnej. Moze by¢ wykorzystywany przez pospolite gatunki ptakdw
krajobrazu otwartego, zadrzewien, zakrzewien i obrzezy miejscowosci, jednak nie stanowi siedliska
wyspecjalizowanego ani kluczowego dla przedmiotéw ochrony obszaru PLB320003. Przedsiewzigcie nie
bedzie wigzato sie z wycinkg drzew i krzewow, niszczeniem siedlisk legowych ptakéw, likwidacjg
zakrzewien, przeksztatceniem siedlisk wodno-btotnych, osuszaniem terenu ani zmiang stosunkéw
wodnych. Nie przewiduje sie réwniez rob6t hydrotechnicznych, ingerencji w koryto Odry, starorzecza,
rowy, szuwary lub strefy brzegowe wod.

Potencjalne oddziatywania na ptaki bedq ograniczone do okresowej obecnoéci ludzi i pojazdéw
na terenie pola. Oddziatywania te bedg minimalizowane poprzez ograniczenie liczby stanowisk do
maksymalnie 10, zakaz uzywania agregatow pradotworczych, zakaz gtosnej muzyki, zakaz
organizowania imprez, wprowadzenie ciszy nocnej oraz zachowanie istniejgcej rolinnosci.
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Obszar Natura 2000 Dolna Odra PLH320037

Obszar Natura 2000 Dolna Odra PLH320037 zostat wyznaczony jako specjalny obszar ochrony
siedlisk. Obejmuje siedliska przyrodnicze i gatunki zwigzane przede wszystkim z doling Odry, wodami
powierzchniowymi, starorzeczami, rzekami, zalewanymi brzegami, fgkami, ziotoro$lami nadrzecznymi,
tegami oraz ekosystemami zaleznymi od wod. Do siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami
ochrony tego obszaru nalezg w szczegoino$ci siedliska zwigzane z wodami i doling rzeczna, takie jak
m.in. twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z roslinno$cig ramienic, naturalne eutroficzne zbiorniki
wodne, nizinne i podgdrskie rzeki ze zbiorowiskami wiosienicznikdw, zalewane muliste brzegi rzek,
zmiennowilgotne taki trzeslicowe, ziotoro$la nadrzeczne, faki selernicowe, bory i lasy bagienne, tegi oraz
tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe.

Przedmiotami ochrony obszaru sg réwniez gatunki zwigzane z wodami, dolinami rzecznymi i
siedliskami wilgotnymi, w tym m.in. ryby, plazy, ssaki zwigzane ze S$rodowiskiem wodnym oraz
bezkregowce siedlisk wodnych i wilgotnych.

W granicach terenu przeznaczonego pod planowane pole postojowe nie stwierdzono siedlisk
przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Dolna Odra PLH320037. Teren
nie obejmuje siedlisk takich jak:

« starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne;
o rzeki ze zbiorowiskami wiosienicznikow;

o zalewane muliste brzegi rzek;

o Ziotoro$la nadrzeczne;

« faki selernicowe;

o faki trzeslicowe;

« tegi wierzbowe, topolowe, olszowe lub jesionowe;
e fegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe;

e Dboryilasy bagienne;

o torfowiska;

e szuwary i trwate siedliska wodno-btotne.

Roslinno$¢ wystepujaca na dziatlce ma charakter wtorny, trawiasty, ruderalny, segetalny i
sukcesyjny, z udziatem zadrzewien robinii akacjowej oraz pospolitych zakrzewien. Taki uktad roslinnoci
nie odpowiada siedliskom przyrodniczym stanowigcym przedmioty ochrony obszaru PLH320037.

Przedsigwzigcie nie bedzie powodowato bezpo$redniej ani posredniej likwidacji siedlisk
przyrodniczych Natura 2000. Nie przewiduje sie robo6t ziemnych o istotnym zakresie, usuwania warstwy
humusu, wykonywania wykopdéw, fundamentéw, utwardzen, kanalizacji, zbiornikow na $cieki,
oczyszczalni, rowdw odwadniajacych, przepustéw ani urzadzen wodnych.

Nie przewiduje sie rowniez poboru wod powierzchniowych lub podziemnych, odwodnien, zmiany
kierunkdw odptywu wod, regulacii koryt ciekdw, ingerencji w brzegi wod ani dziatarh mogacych wptywaé
na siedliska zalezne od rezimu wodnego doliny Odry.
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Ocena mozliwego oddzialywania na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000

Planowane przedsiewziecie ma charakter niewielki, ekstensywny, mobilny i odwracalny. Pole
postojowe bedzie funkcjonowato na naturalnej nawierzchni trawiastej, bez zabudowy kubaturowej, bez
trwatych utwardzen, bez infrastruktury sanitarnej, bez punktu zrzutu $ciekéw, bez wycinki drzew i krzewéw
oraz bez ingerencji w wody.

Zasadnicze cechy przedsiewziecia ograniczajace mozliwos¢ oddziatywania na obszary Natura 2000
obejmuja;

e ograniczenie skali przedsiewzigcia do maksymalnie 10 stanowisk postojowych;
o wykorzystanie istniejacej nawierzchni trawiastej;

e brak zabudowy kubaturowej;

o brak trwatego uszczelnienia powierzchni ziemi;

e brak wycinki drzew i krzewow;

o brak ingerenciji w siedliska wodne i wodno-bfotne;

o Dbrak poboru wod powierzchniowych i podziemnych;

 brak odwodnien;

o brak odprowadzania sciekow do ziemi i wdd;

o Dbrak zbiornikéw bezodptywowych, oczyszczalni i punktu zrzutu nieczystosci;
« brak robét hydrotechnicznych;

e brak zmian stosunkéw wodnych;

« Dbrak stosowania agregatéw pradotworczych;

 zakaz glosnej muzyki i organizacji imprez;

« zachowanie istniejacej roslinnosci;

o selektywng zbiorke odpaddw w szczelnych i zamykanych pojemnikach;

e mobilno$¢ pojazdéw i wyposazenia w przypadku zagrozenia powodziowego.

W odniesieniu do obszaru PLB320003 nalezy uznaé, ze przedsiewziecie nie bedzie powodowato
utraty, fragmentacji ani pogorszenia stanu siedlisk ptakéw bedacych przedmiotami ochrony tego obszaru.
Teren inwestycji nie stanowi siedliska kluczowego dla ptakéw wodno-btotnych, nie jest miejscem
koncentracji ptakéw migrujacych i zimujacych oraz nie obejmuje struktur siedliskowych typowych dla
gatunkéw zwigzanych z trzcinowiskami, mokradfami, zalewowymi takami, starorzeczami lub
rozlewiskami.

W odniesieniu do obszaru PLH320037 nalezy uznac, ze przedsiewziecie nie bedzie powodowato
zniszczenia lub pogorszenia stanu siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony. Na terenie
inwestycji nie stwierdzono tych siedlisk, a inwestycja nie ingeruje w elementy hydrologiczne i siedliskowe
decydujace o ich zachowaniu.

Nie przewiduje si¢ réwniez oddziatywania na gatunki zwierzat bedace przedmiotami ochrony
obszaru PLH320037, w szczegdlnosci gatunki zwigzane z wodami i terenami wilgotnymi. Wynika to z
braku ingerencji w zbiorniki wodne, rzeki, starorzecza, mokradta, trzcinowiska, strefy brzegowe oraz
korytarze migracji organizméw wodnych.
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Odniesienie do pozostatych obszaréw Natura 2000 w otoczeniu

Najblizszym obszarem Natura 2000 potozonym poza granicami terenu inwestycji jest Ujscie
Warty PLC080001, oddalone o okoto 1,81 km. Pozostate obszary Natura 2000 znajdujg sie w
odlegto$ciach od okoto 8,35 km do ponad 26 km.

Z uwagi na skale przedsiewzigcia oraz brak emisji o ponadlokalnym zasiegu nie przewiduje sie
oddziatywania na obszary Natura 2000 potozone poza bezposrednim terenem inwestycji.
Przedsiewzigcie nie bedzie powodowato zrzutu Sciekow, emisji zorganizowanych do powietrza,
znaczacego hatasu, zmian stosunkéw wodnych, ingerencji w koryta ciekdw, zwigkszenia presji
hydrologicznej ani przeksztatcenia siedlisk zaleznych od wéd.

Oddziatywania przedsiewzigcia bedq ograniczone do bezpo$redniego terenu uzytkowania pola
postojowego i bedg mialy charakter lokalny, krétkotrwaty oraz odwracalny. Nie wystapi mechanizm
oddziatywania, ktéry mogtby wptyng¢ na integralno$¢ lub przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000
potozonych w dalszym otoczeniu.

Oddziatywanie na integralno$¢ i spojnos¢ sieci Natura 2000

Integralno$¢ obszaru Natura 2000 nalezy rozumie¢ jako zachowanie struktury i funkcji
ekologicznych obszaru, ktére sg niezbedne dla utrzymania przedmiotow ochrony we witasciwym stanie.
W przypadku obszaréw zwigzanych z doling Odry kluczowe znaczenie majg przede wszystkim: rezim
wodny rzeki i terendw zalewowych, zachowanie starorzeczy, mokradet, szuwarow, tegdw, zalewowych
tak, siedlisk ptakow wodno-btotnych oraz droznoéci ekologicznej doliny rzeczne;.

Planowane przedsiewziecie nie bedzie ingerowalo w zaden z powyzszych elementow. Nie
przewiduje sie zmiany rezimu hydrologicznego, regulacji wod, poboru wod, odprowadzania Sciekow,
budowy urzadzen wodnych, niszczenia siedlisk wodno-btotnych ani usuwania zadrzewien nadrzecznych.
Nie nastapi réwniez fragmentacja siedlisk ani przerwanie korytarzy ekologicznych.

Z uwagi na mobilny charakter pojazdéw kempingowych oraz brak elementow trwale zwigzanych
z gruntem, przedsiewziecie nie bedzie powodowato trwatej bariery przestrzennej dla przemieszczania sie
zwierzat. Nie przewiduje sie szczelnego ogrodzenia terenu ani innych rozwigzan, ktére mogtyby
ograniczac¢ migracje drobnej fauny.

W konsekwenciji nalezy uznaé, ze przedsiewziecie nie bedzie naruszato integralnosci obszaréw
Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 i Dolna Odra PLH320037 oraz nie bedzie negatywnie
wptywato na spdjnos¢ sieci Natura 2000.
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Srodki minimalizujace oddziatywanie na obszary Natura 2000

W celu zapewnienia ochrony obszaréw Natura 2000 oraz ograniczenia presji na lokalne
Srodowisko przyrodnicze przewiduje sie nastepujace rozwigzania:

‘Zakres HRozwiqzanie minimalizujace

‘Skala uzytkowania Hograniczenie liczby stanowisk do maksymalnie 10

‘Powierzchnia terenu Hzachowanie naturalnej nawierzchni trawiastej

‘Zabudowa Hbrak obiektow kubaturowych i trwatych fundamentow
‘Utwardzenia Hbrak trwatych nawierzchni betonowych, asfaltowych, brukowych i ttuczniowych
‘Zieler'l Hzachowanie drzew, krzewéw i powierzchni trawiastych

‘Siedliska wodno-b’:otne”brak ingerencji w wody, starorzecza, rowy, szuwary, mokradta i strefy brzegowe |

‘Gospodarka Sciekowa Hbrak zrzutu Sciekdw; pojazdy wytacznie autonomiczne ze szczelnymi zbiornikami|

‘Wody opadowe Hnaturalna infiltracja w obrebie powierzchni biologicznie czynnej |
‘Ha’fas Hzakaz agregatow, gtosnej muzyki i imprez; cisza nocna

‘Oéwietlenie Hbrak intensywnego o$wietlenia; ewentualnie punktowe i skierowane ku dotowi
‘Odpady Hszczelne, zamykane pojemniki i regularny odbior przez uprawniony podmiot

‘Paliwa i chemikalia Hzakaz magazynowania, tankowania, napraw i mycia pojazdow |

‘Ruch pojazdow Hograniczenie do wyznaczonych tras i predkosci ok. 5 km/h
IPowddz [ mozliwose szybkiej ewakuacji pojazdéw | wyposazenia
‘Prace w zieleni Hpoza okresem legowym ptakéw albo po kontroli przyrodniczej

Podsumowanie

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w granicach obszaréw Natura 2000 Dolina Dolnej
Odry PLB320003 oraz Dolna Odra PLH320037. Pomimo tego potozenia, charakter inwestycji nie
wskazuje na mozliwo$¢ wystgpienia znaczacego negatywnego oddziatywania na przedmioty ochrony
tych obszarow. Teren przeznaczony pod pole postojowe nie obejmuje siedlisk wodno-bfotnych,
starorzeczy, rozlewisk, szuwaréw, torfowisk, fegéw, tak zalewowych ani innych siedlisk kluczowych dla
przedmiotéw ochrony analizowanych obszarow Natura 2000. Na terenie inwestycji nie stwierdzono
réwniez przedmiotow ochrony tych obszaréw ani siedlisk tych gatunkdw.

Przedsiewzigcie nie bedzie powodowato poboru wéd, odprowadzania S$ciekdw, zmiany
stosunkéw wodnych, robét hydrotechnicznych, wycinki drzew i krzewow, trwatego uszczelnienia
powierzchni ziemi ani emisji 0 ponadlokalnym zasiegu. Oddziatywania bedg ograniczone do okresowej
obecno$ci pojazddw i uzytkownikdw, przy czym zostang one ograniczone poprzez regulamin pola oraz
rozwigzania minimalizujace.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze realizacja i eksploatacja planowanego pola
postojowego dla autonomicznych pojazdéw kempingowych nie spowoduje znaczacego negatywnego
oddziatywania na obszary Natura 2000, nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw,
nie wptynie negatywnie na gatunki bedace przedmiotami ochrony, nie naruszy integralnosci obszaréw
Natura 2000 oraz nie zaktdci spojnosci sieci Natura 2000.
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2.2. Ocena mozliwego oddziatywania na obszary chronione

Planowane przedsiewzigcie zlokalizowane jest na dziatce nr ewid. 67/8, obreb Kalerisko, gmina
Boleszkowice, w granicach obszarébw o wysokich walorach przyrodniczych i krajobrazowych, tj. w
granicach Parku Krajobrazowego ,Ujécie Warty”, obszaru specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Dolina
Dolnej Odry PLB320003 oraz specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 Dolna Odra PLH320037.
Ponadto teren przedsiewzigcia potozony jest w granicach korytarza ekologicznego Lasy Nadodrzaniskie
GKPn-28A, stanowigcego element Korytarza Pétnocnego.

Z uwagi na powyzsze lokalizacja przedsiewziecia wymaga oceny, czy jego realizacja i
eksploatacja mogq spowodowaé znaczace negatywne oddziatywanie na cele ochrony obszarow
chronionych, przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000, integralnos¢ tych obszaréw, spojnos¢ sieci
Natura 2000, funkcjonalnos¢ korytarzy ekologicznych oraz walory krajobrazowe Parku Krajobrazowego
,UjScie Warty”.

Charakter przedsiewziecia jako czynnik ograniczajacy skale oddziatywania

Planowane przedsiewziecie polega na utworzeniu niewielkiego pola postojowego, o charakterze
biwakowym/karawaningowym, dla autonomicznych pojazdéw kempingowych, na naturalnej nawierzchni
trawiastej. Przedsiewziecie bedzie obejmowato maksymalnie do 10 stanowisk postojowych, bez realizacji
zabudowy kubaturowej, bez trwatego utwardzenia nawierzchni, bez budowy drog wewnetrznych, bez
sanitariatow, bez zbiornikbw bezodptywowych, bez przydomowych oczyszczalni Sciekdw, bez punktu
zrzutu nieczystosci ptynnych oraz bez wycinki drzew i krzewéw.

Powierzchnia zabudowy oraz trwatego uszczelnienia terenu wyniesie 0 m?. Dziatka zachowa
charakter biologicznie czynny, a istniejace zadrzewienia, zakrzewienia i powierzchnie trawiaste zostang
zachowane. Przedsiewziecie nie bedzie zwigzane z prowadzeniem procesow technologicznych,
produkcyjnych, przemystowych ani magazynowych.

Tak okre$lony charakter przedsiewziecia istotnie ogranicza skale mozliwego oddziatywania na
srodowisko przyrodnicze i obszary chronione. Potencjalne oddziatywania bedg miaty charakter lokalny,
krétkotrwaty i odwracalny, ograniczony zasadniczo do okresowej obecno$ci pojazddw i uzytkownikow
pola.

Oddziatywanie na Park Krajobrazowy ,,Ujscie Warty”

Teren przedsiewzigcia znajduje si¢ w granicach Parku Krajobrazowego ,UjScie Warty”. Park ten
zostat utworzony w celu ochrony szczegélnych waloréw przyrodniczych, krajobrazowych i kulturowych
doliny rzecznej, w tym ekosystemédw wodno-btotnych, terendw zalewowych, zadrzewien, tak, starorzeczy,
siedlisk zwigzanych z dolinami rzecznymi oraz krajobrazu o wysokim stopniu naturalno$ci i
pdinaturalnosci. Planowane przedsiewzigcie nie bedzie naruszato podstawowych wartodci Parku
Krajobrazowego. Nie przewiduje sie ingerencji w koryta rzek, starorzecza, rozlewiska, mokradia, rowy,
szuwary, zadrzewienia nadwodne ani inne elementy decydujace o walorach doliny Odry. Inwestycja nie
bedzie powodowata zmiany stosunkéw wodnych, nie bedzie wymagata odwodnien, nie bedzie zwigzana
Z budowa urzadzen wodnych ani z przeksztatceniem zbiornikéw wodnych, starorzeczy lub obszaréw
wodno-btotnych.
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W odniesieniu do zakazéw obowigzujacych na terenie Parku Krajobrazowego ,Ujscie Warty” nalezy
wskazac, ze przedsiewziecie:

e nie bedzie powodowato likwidowania ani niszczenia zadrzewieri nadwodnych;

e nie bedzie zwigzane z pozyskiwaniem skat, torfu, kopalin, mineratéw ani innych zasobdéw
geologicznych;

e nie bedzie powodowato zmiany stosunkéw wodnych;

e nie bedzie obejmowato likwidowania, zasypywania ani przeksztatcania zbiornikow wodnych,
starorzeczy lub obszaréw wodno-bfotnych;

« nie bedzie obejmowato uzywania fodzi motorowych, proméw ani innego sprzetu motorowego na
otwartych zbiornikach wodnych;

« nie bedzie zwigzane z realizacjg zabudowy kubaturowej, sanitariatéw, zaplecza, zbiornikéw na
Scieki lub trwatych utwardzen.

Ewentualne elementy pomocnicze, takie jak tablica regulaminowa, oznaczenia terenowe,
szczelne pojemniki na odpady lub jeden naziemny stupek rozdzielczy energii elektrycznej, powinny by¢
lokalizowane i wykonane w sposéb nienaruszajacy zakazéw obowigzujacych w Parku, w szczegoinosci
Z uwzglednieniem ograniczen dotyczacych lokalizacji nowych obiektéw budowlanych w pasie 100 m od
linii brzegow rzek, jezior i innych zbiornikdw wodnych. Elementy te powinny mie¢ charakter mozliwie
prosty, pomocniczy, ograniczony przestrzennie i mobilny.

Majac na uwadze brak trwatej zabudowy, brak ingerencji w wody, brak wycinki, brak zmiany
stosunkéw wodnych oraz zachowanie naturalnej nawierzchni trawiastej, nalezy uznac, ze planowane
przedsiewzigcie nie bedzie powodowato pogorszenia walorow przyrodniczych i krajobrazowych Parku
Krajobrazowego ,Ujscie Warty”.

Oddziatywanie na obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003

Obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 zostat wyznaczony dla ochrony ptakéw, w
szczegolnosci  gatunkéw zwigzanych z doling Odry, terenami wodno-btotnymi, starorzeczami,
rozlewiskami, szuwarami, takami zalewowymi oraz terenami wykorzystywanymi w okresie legowym,
migracyjnym i zimowiskowym.

W granicach terenu przeznaczonego pod planowane pole postojowe nie stwierdzono
przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 ani siedlisk tych gatunkow.
Teren inwestycji nie obejmuje siedlisk typowych dla ptakdéw wodno-bfotnych, takich jak rozlewiska,
trzcinowiska, szuwary, starorzecza, ptycizny, namuliska, mokradta, torfowiska lub zalewowe tgki
nadrzeczne. Nie stwierdzono réwniez miejsc koncentracji ptakéw migrujgcych lub zimujacych.

Teren dziatki ma charakter trawiasty, ruderalny, czesciowo zadrzewiony i zakrzewiony. Moze by¢
wykorzystywany przez pospolite gatunki ptakow terenéw otwartych, zadrzewien, zakrzewien i obrzezy
miejscowosci, jednak nie stanowi siedliska kluczowego dla przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000.
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Potencjalne oddziatywanie na awifaune moze by¢ zwigzane wytgcznie z okresowa obecnoscig ludzi,
pojazddw oraz niewielkim ruchem manewrowym. Oddziatywania te zostang ograniczone przez:

o zachowanie istniejacych drzew i krzewow;

e brak wycinki;

e niewyznaczanie stanowisk w zwartych zakrzewieniach i pod koronami drzew;

e ograniczenie ruchu pojazdéw do wyznaczonych tras;

 ograniczenie predko$ci do okoto 5 km/h;

o zakaz agregatow pradotworczych;

« zakaz glosnej muzyki i organizowania imprez;

e wprowadzenie Ciszy hocnej;

« brak intensywnego oswietlenia;

o prowadzenie ewentualnych prac w zieleni poza okresem legowym ptakéw albo po kontroli
przyrodnicze;.

Przedsiewzigcie nie bedzie powodowato utraty lub fragmentacji siedlisk ptakéw wodno-btotnych,
nie bedzie prowadzito do osuszenia terenoéw wilgotnych, nie bedzie przeksztatcato stref brzegowych wod
oraz nie bedzie zaktdcato warunkéw hydrologicznych decydujacych o funkcjonowaniu obszaru Natura
2000. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie znaczacego negatywnego oddziatywania na
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003.

Oddziatywanie na obszar Natura 2000 Dolna Odra PLH320037

Obszar Natura 2000 Dolna Odra PLH320037 zostat wyznaczony dla ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw zwigzanych z doling Odry, w tym siedlisk wodnych, wodno-bfotnych,
nadrzecznych, tegowych, zalewowych i wilgotnych. Na terenie inwestycji nie stwierdzono siedlisk
przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony obszaru Dolna Odra PLH320037. W szczegolno$ci teren
przedsiewzigcia nie obejmuje starorzeczy, naturalnych eutroficznych zbiornikdw wodnych, rzek ze
zbiorowiskami wiosienicznikow, zalewanych mulistych brzegdw rzek, ziotoro$li nadrzecznych, tak
selernicowych, fak trzeslicowych, tegdw, borow i laséw bagiennych, torfowisk, szuwaréw ani trwatych
siedlisk wodno-btotnych. Ro$linno$¢ terenu ma charakter wtérny, trawiasty, ruderalny, segetalny i
sukcesyjny, z udziatem pospolitych zadrzewier i zakrzewien, w tym robinii akacjowej. Nie odpowiada ona
siedliskom przyrodniczym stanowigcym przedmioty ochrony obszaru Natura 2000. Przedsiewzigcie nie
bedzie powodowato pogorszenia stanu siedlisk zaleznych od wéd, poniewaz nie przewiduje sie:

poboru wod powierzchniowych lub podziemnych;

wykonywania odwodnien;

zmiany kierunkow odptywu wod;

budowy rowow, przepustow, wylotéw lub urzadzen wodnych;

regulacji koryt ciekow;

utwardzenia powierzchni powodujgcego wzrost sptywu powierzchniowego;
odprowadzania Sciekdw do gruntu lub wod;

stosowania nawozow, $rodkow ochrony ro$lin lub substancji chemicznych;
magazynowania paliw, olejow i smarow.
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Brak zrzutu sciekow, brak punktu oprézniania toalet chemicznych, zakaz wylewania wody szarej,
zakaz mycia pojazddéw i zakaz tankowania na terenie pola eliminujg ryzyko wprowadzenia
zanieczyszczen do srodowiska gruntowo-wodnego, a nastepnie do siedlisk zaleznych od wéd.

W zwigzku z powyzszym nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddziatywania na siedliska
przyrodnicze i gatunki bedace przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Dolna Odra PLH320037.

Oddzialywanie na pozostate formy ochrony przyrody

W otoczeniu przedsiewziecia wystepujq réwniez inne formy ochrony przyrody, w tym Park
Narodowy Ujécie Warty, rezerwaty przyrody, obszary chronionego krajobrazu, zespoty przyrodniczo-
krajobrazowe, uzytki ekologiczne, pomniki przyrody oraz inne obszary Natura 2000.

Najblizszy obszar Natura 2000 poza granicami terenu inwestycji, tj. Ujscie Warty PLC080001,
znajduje sie w odlegto$ci okoto 1,81 km. Najblizszy obszar chronionego krajobrazu A (Debno-Gorzéw)
potozony jest w odlegtosci okoto 2,60 km. Najblizszy pomnik przyrody znajduje sie w odlegtosci okoto
3,99 km, najblizszy zespdt przyrodniczo-krajobrazowy Porzecze w odlegto$ci okoto 5,81 km, najblizszy
uzytek ekologiczny Torfowisko Gudzisz w odlegtosci okoto 6,42 km, najblizszy rezerwat Cisy
Boleszkowickie w odlegto$ci okoto 7,99 km, a Park Narodowy Ujscie Warty w odlegtosci okoto 9,07 km.

Z uwagi na niewielkg skale przedsiewziecia, brak emisji 0 zasiegu ponadlokalnym oraz brak
mechanizméw oddziatywania hydrologicznego, chemicznego, akustycznego i przestrzennego, nie
przewiduje sie oddziatywania na wskazane formy ochrony przyrody potozone poza bezpo$rednim
terenem inwestyciji.

Przedsiewzigcie nie bedzie powodowato:

e emisji zanieczyszczen do powietrza o zasiegu ponadlokalnym,;

e Znaczacej emisji hatasu;

e zrzutu Sciekdw do gruntu lub wod;

o przeksztatcenia stosunkow wodnych;

o przeksztatcenia siedlisk zaleznych od wod;

« fragmentacii siedlisk;

e wycinki drzew i krzewow;

« ingerencji w pomniki przyrody;

« ingerenciji w rezerwaty, uzytki ekologiczne lub zespoty przyrodniczo-krajobrazowe.

W zwigzku z powyzszym nalezy uzna¢, ze zasieg oddziatywania przedsiewziecia nie obejmie form
ochrony przyrody potozonych w dalszym otoczeniu.
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Oddziatywanie na korytarz ekologiczny Lasy Nadodrzanskie GKPn-28A

Teren przedsiewziecia pofozony jest w granicach korytarza ekologicznego Lasy Nadodrzanskie
GKPn-28A, stanowigcego element Korytarza Potnocnego. Korytarz ten petni funkcje obszaru
umozliwiajacego migracje zwierzat, wymiane genetyczng populacji oraz utrzymanie powigzan
ekologicznych miedzy doling Odry, kompleksami leSnymi i innymi obszarami cennymi przyrodniczo.
Planowane przedsiewziecie nie bedzie powodowato przerwania ciggtosci korytarza ani powstania trwatej
bariery migracyjnej. Nie przewiduije sie realizacji szczelnego ogrodzenia, zabudowy kubaturowej, murow,
ekrandw, rozlegtych utwardzen, intensywnego oswietlenia ani infrastruktury liniowej mogacej utrudnia¢
przemieszczanie si¢ zwierzat. Zachowanie naturalnej nawierzchni trawiastej, istniejacych zadrzewien i
zakrzewien oraz brak trwatej zabudowy pozwolg utrzymac¢ biologicznie czynny charakter terenu. Pojazdy
kempingowe bedg elementami czasowymi i mobilnymi, a ich obecnos¢ nie bedzie powodowata trwatego
zajecia przestrzeni migracyjnej. Dla zachowania funkcjonalnosci korytarza ekologicznego istotne bedzie
utrzymanie przepuszczalnosci terenu dla drobnej fauny, rezygnacja ze szczelnych ogrodzen,
ograniczenie o$wietlenia, ograniczenie hatasu oraz prowadzenie ruchu pojazdéw wytgcznie po
wyznaczonym $ladzie z predko$cig manewrowg. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie istotnego
negatywnego oddziatywania przedsiewzigcia na funkcjonalnos¢ korytarza ekologicznego Lasy
Nadodrzanskie GKPn-28A.

Mozliwe oddziatywania posrednie i ich ograniczenie

Potencjalne oddziatywania po$rednie na obszary chronione mogtyby teoretycznie dotyczyé
przede wszystkim ploszenia zwierzat, zaSmiecania terenu, wprowadzania Sciekow do $rodowiska,
zanieczyszczenia wod lub gruntéw, rozjezdzania roslinnosci, nadmiernego o$wietlenia, hatasu oraz
ryzyka zwigzanego z potozeniem cze$ci dziatki w obszarze zagrozenia powodziowego.

Ryzyka te zostang ograniczone poprzez przyjecie nastepujacych rozwigzan:

[Potencjalne oddzialywanie  ||Rozwiazanie minimalizujace |

ograniczenie liczby stanowisk, zakaz gtoSnej muzyki, zakaz imprez, cisza

Ploszenie ptakow i ssakow
nocna

‘Ha’fas punktowy

|zakaz uzywania spalinowych agregatow pradotworczych ‘

brak intensywnego o$wietlenia, ewentualnie $wiatto punktowe skierowane ku

Presja $wietlna dofowi

‘Zanieczyszczenie gruntu i wéd ||zakaz zrzutu Sciekow, wylewania wody szarej, mycia pojazdéw i tankowania ‘

‘Odpady ||szczelne, zamykane pojemniki, selektywna zbiérka i regularny odbiér ‘

ruch wytgcznie po wyznaczonym $ladzie i ograniczenie predko$ci do okoto 5
km/h

‘Uszkodzenie drzew i krzewow ||brak wycinki, wyznaczenie stanowisk poza strefami korzeniowymi ‘

RozjezdZanie roslinnosci

Oddziatywanie na stosunki

wodne brak odwodnien, brak utwardzen, naturalna infiltracja wod opadowych

mobilno$¢ pojazdow i wyposazenia, ewakuacja po ostrzezeniach

Ryzyko powodziowe hydrologicznych

Bariera migracyjna ||brak szczelnego ogrodzenia i brak trwatej zabudowy
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Przyjete $rodki minimalizujace sgq adekwatne do skali i charakteru przedsiewziecia oraz
pozwalajg ograniczy¢ mozliwe oddziatywania na obszary chronione do poziomu nieistotnego.

Podsumowanie oceny

Planowane przedsiewziecie potoZone jest w granicach Parku Krajobrazowego ,Ujscie Warty”,
obszaréw Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 i Dolna Odra PLH320037 oraz korytarza
ekologicznego Lasy Nadodrzanskie GKPn-28A. Pomimo potozenia w obszarach chronionych, charakter
inwestyciji nie wskazuje na mozliwos¢ wystapienia znaczacego negatywnego oddziatywania.

Decydujace znaczenie majq nastepujace cechy przedsiewziecia:

e niewielka skala, do maksymalnie 10 stanowisk postojowych;

o brak zabudowy kubaturowej;

e brak trwatego utwardzenia terenu;

e brak wycinki drzew i krzewow;

« Dbrak ingerencji w koryta rzek, starorzecza, mokradta, szuwary i strefy brzegowe;
e brak poboru wéd;

« brak odwodnien i zmiany stosunkdéw wodnych;

« Dbrak odprowadzania $ciekéw do gruntu lub wod;

« Dbrak sanitariatdw, szamb, oczyszczalni i punktu zrzutu nieczystosci;
« brak magazynowania paliw, olejow i substancji chemicznych;

o Dbrak agregatéw pradotworczych;

« brak intensywnego oswietlenia;

« zachowanie istniejacej roslinnosci;

« mobilny i odwracalny charakter uzytkowania terenu.

Na terenie przeznaczonym pod przedsiewziecie nie stwierdzono siedlisk przyrodniczych
bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Dolna Odra PLH320037 ani siedlisk gatunkéw
ptakéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003.
Planowane przedsigwziecie nie bedzie prowadzito do utraty, fragmentacji lub pogorszenia stanu siedlisk,
nie bedzie wptywato na rezim hydrologiczny doliny Odry oraz nie bedzie naruszato funkcjonalnosci
korytarza ekologicznego.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze realizacja i eksploatacja planowanego pola
postojowego dla autonomicznych pojazdéw kempingowych nie spowoduje znaczacego negatywnego
oddziatywania na obszary chronione, w tym na Park Krajobrazowy ,Ujscie Warty”, obszary Natura 2000
Dolina Dolnej Odry PLB320003 i Dolna Odra PLH320037, pozostate formy ochrony przyrody oraz korytarz
ekologiczny Lasy Nadodrzanskie GKPn-28A. Przedsiewzigcie nie naruszy integralnosci obszaréw Natura
2000, nie zaktdci spojnosci sieci Natura 2000 oraz nie pogorszy walordéw przyrodniczych i krajobrazowych
analizowanego obszaru.
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3. Korytarze ekologiczne

Planowane przedsiewziecie pofozone jest w granicach korytarza ekologicznego Lasy
Nadodrzanskie GKPn-28A, stanowigcego element krajowej sieci korytarzy ekologicznych, powigzanej z
Korytarzem Pétnocnym (KPn). Korytarz ten petni funkcje obszaru umozliwiajacego przemieszczanie sie
organizméw, wymiane genetyczng populacji oraz zachowanie ciggtosci przyrodniczej pomiedzy
wigkszymi kompleksami leSnymi, dolinami rzecznymi i obszarami chronionymi.

Korytarz Pétnocny taczy rozlegte obszary przyrodnicze pétnocnej i potnocno-wschodniej Polski,
w tym Puszcze Augustowska, Puszcze Knyszynska i Puszcze Biatowieskg z doling Biebrzy, Puszczg
Piska, lasami Napiwodzko-Ramuckimi oraz Pojezierzem ltawskim. Nastepnie przebiega przez doline
Wisty do Boréw Tucholskich, Pojezierza Kaszubskiego, Puszczy Koszalinskiej, Goleniowskiej i
Wkrzanskiej. Przechodzac przez Lasy Krajenskie i Wateckie, taczy si¢ takze z Lasami Drawskimi, a
nastepnie poprzez Puszcze Gorzowska dochodzi do rejonu Cedyniskiego Parku Krajobrazowego i doliny
Odry.

-

TS TUMHOWO NS iy

\\'\-4;;“ e A S

Rysunek 6 Lokalizacja przedsiewziecia wzgledem korytarza ekologicznego.
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Korytarz Lasy Nadodrzanskie GKPn-28A ma znaczenie przede wszystkim jako element
ciggtosci przestrzennej terendw lesnych, dolinnych i potnaturalnych zwigzanych z doling Odry oraz
sasiednimi kompleksami lesSnymi. Moze by¢ wykorzystywany przez ssaki $rednie i duze, nietoperze, ptaki,
ptazy, gady oraz drobng faune jako obszar przemieszczania sig, zerowania, okresowego odpoczynku lub
rozpraszania osobnikow. Znaczenie korytarza wynika nie tylko z obecnosci zwartych siedlisk lesnych, ale
réwniez z mozaiki terendw otwartych, zadrzewien, zakrzewien, ciekdw, obnizen terenowych i obszaréw
biclogicznie czynnych.

W odniesieniu do planowanego przedsiewzigcia nalezy wskazaC, ze jego skala i sposéb
zagospodarowania nie bedg powodowaty przerwania ciggtosci korytarza ekologicznego ani istotnego
ograniczenia jego funkcjonalno$ci. Przedsiewziecie obejmuje niewielkie pole postojowe dla
autonomicznych pojazdéw kempingowych, zlokalizowane na naturalnej nawierzchni trawiastej, bez
zabudowy kubaturowej, bez trwatego utwardzenia powierzchni, bez wycinki drzew i krzewow oraz bez
petnego, szczelnego ogrodzenia mogacego stanowic¢ bariere migracyjna.

Teren inwestycji nie zostanie przeksztatcony w sposéb trwaty. Powierzchnia biologicznie czynna
zostanie zachowana, a istniejace zadrzewienia, zakrzewienia i roslinno$¢ trawiasta pozostang elementem
struktury przyrodniczej dziatki. Planowane stanowiska postojowe bedg miaty charakter czasowy i
organizacyjny, a pojazdy kempingowe nie bedg trwale zwigzane z gruntem. Po zakoriczeniu postoju teren
zachowa mozliwo$¢ dalszego petnienia funkcji biologicznie czynne;j.

Nie przewiduje sie realizacji elementéw mogacych tworzy¢ istotng bariere dla migracji zwierzat,
takich jak zwarte ogrodzenia, mury, ekrany, rowy techniczne, zabudowa kubaturowa, trwate place
manewrowe, intensywne osSwietlenie lub infrastruktura liniowa przecinajgca korytarz. Ewentualne
oznaczenia granic uzytkowania terenu powinny miec charakter lekki i przepuszczalny dla drobnej fauny.
W przypadku zastosowania ogrodzenia lub elementéw porzadkujacych teren nalezy unika¢ rozwigzan
szczelnych przy gruncie, ktére mogtyby ogranicza¢ przemieszczanie sie ptazdéw, gaddw i drobnych
ssakow.

Planowane przedsiewziecie nie bedzie réwniez generowaé istotnych ucigzliwo$ci mogacych
ogranicza¢ wykorzystanie korytarza ekologicznego przez zwierzeta. Nie przewiduje sie statych Zrodet
hatasu, pracy agregatow pradotwérczych, intensywnego o$wietlenia, dziatalnoSci przemystowej,
magazynowej ani wzmozonego ruchu komunikacyjnego. Ruch pojazdéw bedzie ograniczony do dojazdu,
manewrowania i wyjazdu, przy maksymalnej liczbie do 10 stanowisk oraz predkos$ci manewrowej okoto 5
km/h.
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Dla zachowania funkcji korytarza ekologicznego istotne bedzie wdrozenie nastepujacych zasad:

‘Zakres ”Rozwiqzanie stuzace zachowaniu funkc;ji korytarza

‘Powierzchnia terenu ”zachowanie naturalnej nawierzchni trawiastej i powierzchni biologicznie czynne;

‘Zieleh ”brak wycinki drzew i krzewow; zachowanie zadrzewien i zakrzewien

‘Bariera przestrzenna ”brak petnego, szczelnego ogrodzenia oraz brak muréw i ekrandw

|
|
|
|
‘Stanowiska postojowe”wyznaczenie poza zwartymi zakrzewieniami i strefami korzeniowymi drzew ‘
|
|
|
|
|

‘Ruch pojazdow ”ograniczenie do wyznaczonych tras i predko$ci manewrowe;

‘Ha’fas ”zakaz agregatow, gtosnej muzyki i imprez; cisza nocna

‘Oéwietlenie ”brak intensywnego o$wietlenia; ewentualnie punktowe, skierowane ku dotowi

‘Wody i grunty ”brak zrzutu Sciekdw, brak mycia pojazdéw, brak tankowania i napraw

‘Drobna fauna Hzachowanie przepuszczalnosci terenu i unikanie szczelnych barier przy gruncie
IPowddz |lutrzymanie mobilnego charakteru zagospodarowania i mozliwo$¢ szybkiej ewakuadj]

Z uwagi na potozenie przedsiewziecia w granicach korytarza ekologicznego wskazane jest
utrzymanie ekstensywnego sposobu uzytkowania dziatki oraz niedopuszczenie do dalszej urbanizacji lub
technicznego przeksztatcania terenu w ramach analizowanego zamierzenia. Szczegdlnie istotne jest
niewprowadzanie trwatych nawierzchni utwardzonych, budynkdw, ogrodzen barierowych, intensywnego
o$wietlenia oraz elementéw mogacych powodowac trwatg fragmentacje przestrzeni.

Nalezy rowniez podkresli¢, ze planowana funkcja pola postojowego bedzie miata charakter
czasowy i rozproszony. Pojazdy kempingowe bedg przebywaty na terenie okresowo, a ich obecno$¢ nie
bedzie powodowata trwatego zajecia siedlisk ani przerwania ciggtosci przestrzennej korytarza.
Zachowanie zieleni oraz brak statej infrastruktury powodujg, ze po zakoriczeniu postoju teren nadal
bedzie mogt by¢ wykorzystywany przez lokalng faune.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie
powodowato istotnego negatywnego oddziatywania na funkcjonalno$¢ korytarza ekologicznego Lasy
Nadodrzanskie GKPn-28A. Przy zachowaniu wskazanych rozwigzan minimalizujgcych inwestycja nie
spowoduje przerwania ciggtosci korytarza, nie utworzy trwatej bariery migracyjnej, nie ograniczy znaczaco
mozliwo$ci przemieszczania sie zwierzat oraz nie wptynie negatywnie na powigzania ekologiczne doliny
Odry z sasiednimi kompleksami le§nymi i obszarami chronionymi.
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4. Metodyka opracowania
4.1. Etapy pracy

Etap | - wstepny, polegat na okre$leniu przestrzennego zasiegu analiz przyrodniczych i obejmowat
wytypowanie obszaréw przyrodniczo cennych, dla ktérych realizacja planowanego przedsiewziecia moze
stanowi¢ istotne zagrozenie. We wstepnej ocenie, na podstawie ortofotomap, materiatow zrodtowych i
literatury przedmiotu, wytypowano fragmenty terenu mogace stac sie potencjalnym miejscem kolizji na
styku inwestycja —ochrona przyrody.

Etap Il — monitoring przyrodniczy, polegat na szczegétowej penetraciji terenu pod katem rozpoznania
zasobdw przyrodniczych. Podktad roboczy stanowity: ortofotomapy i mapy topograficzne (w skalach: 1:10
000 i 1: 25 000). Badania terenowe wykonano w okresie od 7 marca 2025 do 20 sierpnia 2026 r. na
obszarze objetym planowanym przedsiewzieciem oraz w buforze do 300m.

Etap Ill — kameralny, obejmowat analize zebranych danych i opracowanie wynikéw monitoringu
przedinwestycyjnego prowadzonego we wskazanych terminach tj. w okresie od 7 marca 2025 do 20
sierpnia 2026 roku.

Celem obserwaciji przyrodniczych byta:

v" ocena sktadu gatunkowego lub przynaleznosci rodzajowej zwierzat kregowych bytujgcych lub
przebywajacych w obrebie obszaru planowanego pod zainwestowanie wraz z okresleniem
gatunkdw najliczniejszych, najrzadziej tu wystepujacych oraz gatunkéw cennych, rzadkich i
zagrozonych wyginieciem oraz taksondéw podlegajacych ochronie prawnej,

v’ ocena zagrozen dla fauny ptakéw i nietoperzy wystepujacych w poszczegoinych okresach
fenologicznych na obszarze planowanej inwestycji, ktére pozwolg na:

v’ ocene analizowanego obszaru jako legowiska, zerowiska, miejsca koczowiska i przelotow
oraz zimowiska ptakéw,

v' ocene analizowanego obszaru jako miejsca rozrodu, zerowiska, miejsca migracji oraz
zimowiska nietoperzy,

v ocene znaczenia obszaréw planowanej inwestycji jako elementu szlaku wedréwkowego
ptakéw, ssakow w tym nietoperzy,

v’ ocena zagrozen dla siedlisk chronionych gatunkéw ptakéw

v’ ocena zagrozen dla siedlisk chronionych wymienionych w SDF obszaréw Natura 2000.

Oparciem przedmiotowej oceny sg wytyczne wynikajace z art. 66 ustawy o 00$. Zgodnie
z ich zaloZzeniami, w oparciu o dostepne dane przeprowadzono analize, ktorej celem jest wykluczenie
przedmiotowego przedsiewziecia, w ktorej prawdopodobienstwo wystapienia znaczacego negatywnego
oddziatywania planowanej inwestycji na gatunki kluczowe jest bardzo wysokie. W ramach tych dziatan
sprawdzono dostepno$¢ publikowanych i niepublikowanych danych o wystepowaniu rzadkich i
zagrozonych gatunkdw zwierzat, roslin i grzybdw na terenie badan, zebrano informacje o wystepowaniu
w okolicy przestrzennych form ochrony przyrody oraz ostoi ptakéw o znaczeniu europejskim.
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Dla potrzeb monitoringu przyrodniczego prace prowadzono metodg ekspedycyjng przez zespot
do$wiadczonych przyrodnikéw, prowadzacych tego rodzaju monitoring od kilkunastu lat. Przy analizach
wykorzystano doswiadczenia zgromadzone przy prowadzeniu monitoringu Srodowiska przyrodniczego w
kraju i poza granicami Polski, a takze informacje i wyniki ocen dostepnych w opracowaniach branzowych,
w Internecie.

Badania terenowe flory i siedlisk wykonano w okresie od 03 maja do 16 sierpnia 2026 r. pozwolity
to na opracowanie petnej listy gatunkow roslin i wybranych grup systematycznych zwierzat. Dzigki
otrzymanym danym mozliwe byto okre$lenie stanu zachowania badanych stanowisk i ich znaczenia dla
utrzymania badanej fauny, zréznicowania gatunkowego flory i wystepujacych zbiorowisk roslinnych.

Po przeprowadzeniu badan terenowych, przystapiono do prac kameralnych dotyczacych oceny
stanu Srodowiska oraz przedstawienia wskazan umozliwiajgcych zachowanie najcenniejszych
fragmentow podczas realizacji oraz eksploatacji zabudowy mieszkalnej jednorodzinne;.

Wizje terenowe wskazanego obszaru pozwolity ustali¢ oraz rozpozna¢ potencjalne siedliska
wykorzystywane przez ptaki, ptazy i gady oraz potencjalne siedliska nietoperzy.

Ponadto w ramach wizji terenowych, sprawdzano potencjat zainwestowanego obszaru wzgledem
wykorzystania go jako korytarza ekologicznego i jego ciggtosci, uwzgledniajac potrzeby ochrony
kluczowych gatunkéw duzych ssakow. Badano wplyw inwestycji wzgledem mozliwo$ci migracyjnych
duzych ssakéw oraz spdjnosci siedlisk lesnych (zadrzewionych w sasiedztwie).

Badania chiropterologiczne wykonano w ramach 4 wizji terenowych w 2026 roku. Do monitoringu
nietoperzy wykorzystano detektor ultradzwiekowy Detektor LunaBat DFR-1 z mobilnym odbiornikiem
GPS/Glonass GP-3 oraz komplementarnie z wykorzystaniem sprzetu Echo Meter Touch 2 Pro z
oprogramowaniem WildLife Acoustics, zgodnie z wytycznymi dla monitoringu detektorowego nietoperzy.
(Kowalski, Rachwald, Szkudlarek. 2000. Standard prac detektorowych. Nietoperze 1, 1).

Badania ptazéw i gadow wykonano wg. obserwacji wiasnych opartych wytacznie na obserwacii
potencjalnych miejsce rozrodu, ktérym moga by¢ réznego typu zbiorniki wodne, niewielkie cieki (rowy
melioracyjne) na tyle trwate, Zeby mogt sie w nich odbywac rozréd i metamorfoza ptazéw przynajmniej
raz na kilka lat. Ustalanie obecno$ci gatunku na danym stanowisku odbywato sie gtéwnie w oparciu o
obserwacje bezpo$rednie, nastuchy (w porze wieczorowej). Notowano obecnos¢ poszczegdinych
gatunkow.
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4.2. Metodyka inwentaryzacji zbiorowisk roslinnych oraz stanowisk
cennych gatunkow roslin naczyniowych

Badania terenowe polegaty na kartowaniu zbiorowisk roslinnych oraz spisywaniu wszystkich
gatunkow roslin naczyniowych wystepujacych na badanym terenie w okresie maj- sierpien 2026 roku.

W miejscach wystepowania cenniejszych siedlisk wykonywano zdjecia fitosocjologiczne metoda
Braun-Blanquet'a, przyjmujac 7-mio stopniowg skale pokrycia ro$linnosci, nastepnie przyporzadkowano
je do odpowiedniej jednostki fitosocjologicznej. Nazewnictwo fitosocjologiczne i terminologie stosowang
w opracowaniu przyjeto za Matuszkiewiczem (2008), Ratyriskq (2010) i Fijatkowskim (1991).

Nazwy gatunkowe ro$lin naczyniowych za Mirkiem i in. (2002), a nazwy maszakéw za Ochyrg i
in. (2003).

Gatunki chronione podano zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Ochrony Srodowiska z dnia 9
pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej ro$lin (Dz.U. z 2014 r. poz. 1409), wyrdzniono gatunki
ujete w Polskiej czerwonej liscie paprotnikow i roélin kwiatowych (Kazmierczakowa i in. 2016), gatunki
rzadkie (Zajac, Zajac 2001) oraz inwazyjne (Tokarska-Guzik i in. 2012).

Dane o szacie ro$linnej zostaty zebrane takze dla obszaru w promieniu ok. 300 m od granic
projektowanej inwestycji.

Podczas prac kameralnych przeanalizowano:

e dane dotyczace obszaréw i obiektdw objetych ochrong prawng - z serwisu GDOS;
¢ informacje przyrodnicze z terendw le$nych - z Banku Danych o Lasach;
Podczas prac terenowych poszukiwane byty:

o stanowiska gatunkow roslin wymienionych w Il i IV zatgczniku Dyrektywy Rady 92/43/EWG z
dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;

e stanowiska gatunkéw roslin wymienionych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9
pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin;

o stanowiska gatunkow roslin rzadkich i zagrozonych w Polsce (Kazmierczakowa i inni 2016);

o stanowiska gatunkow roslin wymienionych w Polskiej Czerwonej Ksigdze Roslin (Zarzycki i inni
2014);

e stanowiska gatunkéw roslin inwazyjnych, wymienionych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 9 wrzesnia 2011 r. w sprawie listy ro$lin i zwierzat gatunkdw obcych, ktére w przypadku
uwolnienia do Srodowiska przyrodniczego mogg zagrozi¢ gatunkom rodzimym lub siedliskom
przyrodniczym;

e powierzchnie siedlisk przyrodniczych, wymienionych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z
dnia 6 listopada 2013 r. zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkéw bedacych zainteresowaniem Wspdlnoty, a takze kryteribw wyboru obszaréw
kwallifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000, wymienionych
rowniez w | zatgczniku Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.

32|Strona



W trakcie inwentaryzaciji terenowej, gatunki roslin naczyniowych byty identyfikowane przy uzyciu
Klucza do oznaczania roslin naczyniowych Polski nizowej (Rutkowski 2006), nomenklatura zostata
przyjeta wedtug Krytycznej listy roslin naczyniowych Polski (Mirek i inni 2002). Zbiorowiska roslinne byty
identyfikowane przy uzyciu Przewodnika do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski (Matuszkiewicz
2005).

Podczas inwentaryzacji grzybow i porostdbw w trakcie prac terenowych prowadzonych metodg
marszrutowa poszukiwane i weryfikowane byty:

e stanowiska gatunkéw grzybow wymienionych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9
pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybéw (Dz. U. 2014, Poz. 1408);
o stanowiska gatunkdw grzybéw i porostdw zagrozonych wymarciem w Polsce (Mirek i in. 2006).
Nomenklature rozpoznanych gatunkdw przyjeto wediug nastepujgcych publikacii:

o Krytyczna lista wielkoowocnikowych grzybéw podstawkowych Polski (Wojewoda 2003) - dla
grzybdéw podstawkowych;

o Krytyczna lista wielkoowocnikowych grzybdéw workowych Polski (Chmiel 2005) — dla grzybéw
workowych;

e Lichens, lichenicolous and allied fungi of Poland. An annotated checklist (Fattynowicz 2003).

Przy obserwacji grzybdw i porostdw uzywano lupy pozwalajgcej na wyrdznienie i doktadne
dostrzezenie wszystkich cech gatunkowych. Owocniki grzybédw makroowocnikowych identyfikowano
standardowymi metodami analizy morfologiczno-anatomicznej. Podczas badania bioty porostow
uwzglednione zostaty wszystkie dostepne dla nich typy podtozy i siedlisk. Oznacza to, ze obserwacii
poddano zardwno epifityczne porosty nadrzewne, epigeiczne porosty naziemne, jak i epiksyliczne porosty
rosngce na drewnie. Dodatkowo, podczas prowadzenia badan lichenologicznych wykorzystano lornetke
do obserwacji porostow wielkoplechowych rosngcych w koronach drzew. Oznaczenia wykonano
metodami klasycznymi.
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4.3. Metodyka obserwacji ptakow

Celem przedrealizacyjnego monitoringu ptakéw ogdlnie rzecz ujmujac, byto zebranie danych,
ktére pozwolg dokona¢ oceny oddziatywania projektowanej inwestycji na awifaune badanego obszaru
inwestycji oraz terendw potozonych w bezposrednim sasiedztwie i dookota planowanej inwestycji.

Dla oceny ornitofauny zastosowano kombinowang metode opartg o wytyczne lub standardy:

o standardowej metody kartograficznej (liczenie z punktéw obserwacyjnych oraz transektow),
o doswiadczenie wspdtautordw niniejszego opracowania w prowadzeniu podobnych monitoringdw.
Obserwacje prowadzono za dnia, jak i wieczorem, w nocy i o $wicie. W trakcie tej procedury
analizowano wystepowanie fauny. W szczegolnosci obserwacje prowadzono pod katem oceny
wystepowania ornitofauny legowej oraz ornitofauny koczujacej, wedrujacej jesienig i wiosna, a takze
zimujace;j.

Ocena potencjalnie negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na ptaki opiera si¢ o zebrane
dane i ich analize. Zakres pozyskiwanych danych obejmuje standardowe informacje na temat populacii
ptakéw wystepujacych w rejonie badan w poszczegoinych okresach (wskazanych powyzej):

o skiadu gatunkowego ptakéw wystepujacych na obszarze projektowanej inwestyciji;

o wzglednej liczebnosci poszczegolnych gatunkow ptakéw;

o struktury ekologicznej awifauny;

e rozmieszczenia poszczegoinych gatunkdw w rejonie projektowanej inwestycii;

o wskazanie gatunkéw waznych dla ochrony w krajach Unii Europejskiej ze wzgledu na stopien
zagrozenia wyginieciem;

e ocena kumulacji rodzajow oddziatywan.

e sposobu, w jaki ptaki uzytkujg obszar w obrebie granic projektowanej inwestycji, a wiec informacji
na temat rozmieszczenia ewentualnych Zerowisk, wodopojow, perzowisk, koczowisk, miejsc
odpoczynku i noclegowisk, stanowisk legowych gatunkow kluczowych oraz zimowisk.

Reasumujac celem monitoringu przedinwestycyjnego byto ustalenie, na podstawie zebranych
danych, sktadu gatunkowego awifauny wystepujacej na badanym terenie w okresie od 7 marca 2025 roku
do 16 sierpnia 2026 roku. Ustalenie liczebno$ci duzych gatunkéw ptakéw gniazdujacych w rejonie
przedmiotowej inwestycji. Podstawa niniejszego opracowania sg wyniki intensywnej inwentaryzacii
ornitologicznej prowadzonej w niedalekim otoczeniu inwestycji oraz bezpo$rednio na obszarze przebiegu
planowanego przedsiewziecia. Wiekszo$¢ danych odnoszacych sie do awifauny legowej niniejszego
terenu zostato zgromadzonych podczas intensywnych badan terenowych przeprowadzonych w okresie
od 7 marca 2025 roku do 16 sierpnia 2026 roku. Badania tacznie obejmowaty facznie 18 kontroli
terenowych (dziennych) oraz 4 kontrole zmierzchowo-nocne wykonanych z wykorzystaniem
standardowej w tego typu pracach metodyki w buforze do 300m od granic planowanej inwestycji.
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Badania pod katem wystepowania stanowisk ptakéw (gatunkdw objetych cistg ochrong na mocy
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. oraz gatunkéw niechronionych), miejsc ich
statego wystepowania, noclegowisk i zerowisk wykonano w porze dziennej i wieczornej (z uwagi na
ewentualne wystepowanie séw i noclegowisk). Kontrole prowadzone byly w czasie sprzyjajacych
warunkéw pogodowych. Prace terenowe prowadzono tak, aby obszar badan i jego sgsiedztwa
penetrowac co najmniej kilka razy réznych porach dnia.

Wizje terenowe zostaty przeprowadzone w okresie wegetacyjnym i okresie bytowania fauny - w
przypadku ptakow obserwacje przeprowadzono w okresie ich zwigkszonej aktywnosci, tzn. obejmujacej
okres legowy. Wizje terenowe byty prowadzone nierzadziej niz kilkukrotnie w ciggu miesigca oraz zgodnie
z obowigzujacymi metodykami. Dostosowanie termindw oraz czasu trwania pojedynczych kontroli
pozwala w konsekwencji na okre$lenie jakosciowej i iloSciowej charakterystyki wykorzystywania terenu
przez ptaki we wskazanych okresach ich aktywno$ci.

Przy analizie warto$ci przyrodniczej gatunkéw wykorzystano: Zatacznik | Dyrektywy Ptasiej EWG
(1979), rozporzadzenie Ministra Srodowiska w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrong (2004), Polskg czerwona ksiege zwierzat (Gtowacinski 2001) oraz raport o zagrozeniu gatunkow
ptakow w Europie sporzadzony przez BirdLife International (2004).

W pracach terenowych ze wzgledu na powierzchnie badanego terenu oraz w miare¢ jednolity
charakter siedlisk postuzono sie kombinowang metoda kartograficzng (Tomiatoj¢ 1979) oraz
wskazéwkami zawartymi w Monitoringu Pospolitych Ptakéw Legowych (Chylarecki i in. 2009).
Wyznaczono statg trase przemarszu, ktorg poprowadzono w taki sposéb, aby obserwator mégt pokry¢
wzrokiem caty teren opracowania.

Zwracano szczegbing uwage na osobniki wykazujgce zachowania terytorialne lub godowe,
starano si¢ zlokalizowa¢ gniazda, miejsca legowe obserwowanych ptakéw. Legowos$¢ okre$lono na
podstawie kryteridw legowosci zaczerpnigtych z Atlasu rozmieszczenia ptakow legowych Polski 1985-
2000 (Sikora i in. 2007). Obserwacje prowadzono zawsze w tych samych godzinach porannych, a takze
w godzinach wieczornych w celu uwzglednienia gatunkdw, ktorych szczyt aktywnosci przypada w
pozniejszych godzinach (sowy). Ze wzgledu na zakres inwestycji, obserwator poruszat sie wolno po
ustalonej trasie zatrzymujac sie co ok. 10 m na ok. 5 min w jednym kierunku i nastepnie wracat po
przeciwnej stronie drogi. Prace prowadzono tylko podczas dobrej pogody - unikano deszczu, mgty oraz
wiatru. Prace terenowe miaty na celu ustalenie gatunkéw wystepujacych na terenie opracowania.
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Tabela 2 Kryteria legowosci i kategorie gniazdowania stosowane w Polskim Atlasie Ornitologicznym (Czapulak i in. 1987,

Sikora i in. 2007)

Kategoria Symbol Kryterium
' _ 0 Pojedyncze ptaki obserwowane w siedlisku legowym
A Gnﬁﬂmgme S Jednorazowa obserwacja $piewajacego lub odbywajgcego loty godowe samca
R Obserwacja rodziny (jeden ptak lub para) z lotnymi mtodymi
P Para ptakow obserwowana w siedlisku legowym
Spiewajacy lub odbywajacy loty godowe samiec stwierdzony, co najmniej, przez
TE dwa dni w tym samym miejscu (zajete terytorium) lub réwnoczesne stwierdzenie
wielu samcow w siedlisku legowym danego gatunku
B Gniazdowanie KT Kopulacja, toki
prawdopodobne oM Odwiedzanie miejsca nadajacego sie na gniazdo
NP Glosy niepokoju sugerujace blisko$¢ gniazda lub pisklat
PL Plama legowa (u ptaka trzymanego w reku)
BU Budowa gniazda lub drgzenie dziupli
UDA Odwodzenie od gniazda lub miodych (udawanie rannego)
GNS Gniazdo nowe lub skorupy jaj z danego roku
WYS | Gniazdo wysiadywane
c Gniazdowanie POD | Ptaki z pokarmem dla miodych lub z odchodami pisklat
pewne JAJ Gniazdo z jajami
PIS Gniazdo z piskletami
MLO Miode zagniazdowniki nielotne lub stabo lotne, lub podloty gniazdownikow poza
gniazdem

Podczas prowadzenia badan nad awifaung obszaru inwestycji oraz jej najblizszej okolicy,
wytyczono dwa transekty (T1-T2) przechodzace przez obszar przewidzianej do zainwestowania oraz
sgsiadujacego obszaru. Inwentaryzacja osobnikow awifauny z wykorzystaniem metody transektowe;
pozwolita uzyska¢ podstawowe informacje o sktadzie gatunkowym awifauny uzytkujacej powierzchnie i
sposobie wykorzystania terenu przez ptaki. Metoda ta dostarcz réwniez informacji na temat zageszczenia
poszczegdinych gatunkéw oraz zmienno$ci obu tych parametrow w okresie realizacji obserwacji w
terenie. Ponadto w ramach liczenia ptakow postuzono sie obserwacjami z trzech punktow (P1-P3)

obserwacyjnych.

o Wytyczono powierzchnie probne: transekty o facznej dtugosci rzedu 0,7 km, pokrywajace
mozliwie rownomiernie obszar planowanej inwestyciji.

o Kontrola transektu przez kilka dni.

e Liczone wszystkie ptaki widziane i styszane, zgodnie ze standardowg metodyka (Buckland i in.

2001).
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Tabela 3 Terminy i warunki prowadzenia kontroli ornitologicznych.

L=l === ~]-]%
=]

—

0

1

12

—_

Data . Godzujy Temperatuora powietrza Zachmurzenie Opad Wiatr Widocznos¢|
kontroli badan [°C]
07.03.2026 | 06:45-09:15 1-5 75% — duze (3) b(f’)k w S*ab(y1')1‘2 Bt 4obra (1)
18.03.2026 || 06:25-08:55 3-8 20% —male (1) || D3 || SW S0y =2 )
1) Bft (1)
—
28.03.2026 || 06:00-08:30 5-10 50% —umiarkowane | brak | W, siaby, 2Bft || gy
(2) (1) 1)
08.04.2026 || 06:30-09:00 4-9 80% — duze (3) b(qa)k NW, S*?:’)y’ZBﬁ dobra (1)
18.04.2026 || 06:10-08:40 7-14 25% — male (1) b(f’)k SE, S*E’;:’)y’mﬂ dobra (1)
o/ _ 1imi _
28.04.2026 || 05:50-08:20 8-15 49% - umiarkowane || brak | W, staby, 1-2Bft| gy
(2) (1) 1)
08.05.2026 || 05:30-08:00 9-16 20% - male (1) b(rf)k SW. S*Zb)y’mﬂ dobra (1)
—
18.05.2026 || 05:15-07:45 11-18 60% —umiarkowane | brak | W, siaby, 2Bft || gy
(2) (1) 1)
28.05.2026 || 05:00-07:30 13-20 30% - male (1) b(f’)k SE, S*E’;:’)y’mﬂ dobra (1)
—
07.06.2026 || 04:50-07:20 14-21 40% - umiarkowane|| brak | W, staby, 1Bft || gy
(2) (1) 1)
17.06.2026 || 04:50-07:20 15-22 70% — duze (3) b(f’)k Sw, S*?:’)‘"ZBﬁ dobra (1)
27.06.2026 || 04:50-07:20 17-24 25% — male (1) b(f)k W, S*ab(y1')1'2 B dobra (1)
07.07.2026 || 05:00-07:30 18-25 15% — male (1) b(f)k S, sfaby, 1 Bft (1)|| dobra (1)
—
17.07.2026 || 05:10-07:40 17-23 55% —umiarkowane | brak | NW, staby, 2 Bft|| - y)
(2) (1) 1)
o/ _ 1imi _
27.07.2026 || 05:25-07:55 19-26 35% —umiarkowane | brak | W, staby, 1-2Bft o p)
(2) (1) 1)
03.08.2026 || 05:35-08:05 16-22 75% — duze (3) b(qa)k W, S*a(:y)’ZBﬁ dobra (1)
10.08.2026 || 05:50-08:20 17-24 25% — male (1) b(f)k SW. S*?:’)‘”Bﬁ dobra (1)
—
16.08.2026 || 06:00-08:30 15-21 50% —umiarkowane | brak | NW, siaby, 2Bft|| - y)

(2)

(1)

(1)
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Objasnienia sposobu zapisu warunkow pogodowych

Tabela 4 Kategorie warunkow pogodowych odpowiadajg uktadowi stosowanemu w formularzu MPPL.

‘Parametr HKategoria 1 HKategoria 2 ||Kategoria 3‘
Zachmurzenie[0-33%  |34-66%  |67-100% |
‘Opad Hbrak Hslaby ||si|ny ‘
‘Wiatr Hbrak lub s+aby|‘umiarkowany”silny ‘

|

‘Widocznoéé Hdobra Hérednia ||slaba

Przyjety harmonogram obejmuje 18 kontroli terenowych, tj. po trzy kontrole w kazdym miesigcu
w okresie od 07 marca 2025 roku do 18 sierpnia 2026 roku. Jest to rozszerzony zakres inwentaryzacji
awifauny. Standardowy protokét Monitoringu Pospolitych Ptakéw Legowych przewiduje zasadniczo
kontrole wczesng w terminie od 10 kwietnia do 15 maja oraz kontrole pézng od 16 maja do 30 czerwca.
W niniejszym przypadku zasady MPPL/GIOS zastosowano przede wszystkim w zakresie pory
wykonywania obserwacji, doboru warunkéw pogodowych, standaryzacji przebiegu kontroli oraz sposobu
zapisywania warunkoéw meteorologicznych.

Kontrole zaplanowano w godzinach wczesnoporannych, rozpoczynajgc je okoto 30-60 minut po
wschodzie stofica, w okresie najwiekszej aktywno$ci gtosowej i Zerowiskowej ptakéw. Zgodnie z
instrukcjg MPPL liczenia powinny rozpoczynac sie mozliwie wczesnie, nie pdzniej niz o godzinie 9:00, a
prowadzenia obserwacji nalezy unika¢ podczas silnego wiatru, opadéw, mgty oraz niskiego zachmurzenia
ograniczajacego wykrywalno$¢ ptakdw.

Badania awifauny przeprowadzono w okresie od 7 marca 2025 roku do 16 sierpnia 2026 roku,
wykonujac facznie 18 kontroli terenowych, tj. srednio po trzy kontrole w kazdym miesigcu. Obserwacije
prowadzono metodg transektowa, uzupetniong obserwacjami z punkiéw zapewniajgcych dobrg
widoczno$¢ terenu dziatek inwestycyjnych oraz ich bezpo$redniego otoczenia. Podczas kolejnych kontroli
zachowywano mozliwie staty przebieg tras, kierunek przejscia oraz zblizone tempo przemarszu.
Dodatkowo wykonano 4 kontrole zmierzchowo-nocne w 2025 i 2026 roku.

Kontrole rozpoczynano w godzinach wczesnoporannych, zasadniczo okoto 30-60 minut po
wschodzie stofica, w okresie najwigkszej aktywnosci gtosowej ptakow. Nie prowadzono badan podczas
intensywnych opaddw, silnego wiatru, mgty ani innych warunkéw mogacych istotnie ograniczaé
styszalnos¢ lub widoczno$¢. W czasie kazdej kontroli rejestrowano date, godzine rozpoczecia i
zakonczenia obserwacji, temperature powietrza, wielkos¢ zachmurzenia, wystepowanie opaddw,
kierunek i site wiatru oraz widocznos¢. Warunki pogodowe klasyfikowano pomocniczo zgodnie ze
schematem stosowanym w formularzu Monitoringu Pospolitych Ptakow Legowych GIOS.

Rejestrowano wszystkie ptaki widziane i styszane, z uwzglednieniem liczby osobnikdw,
charakteru obserwacji, zachowania wskazujgcego na mozliwos¢ gniazdowania oraz sposobu
wykorzystywania terenu. Szczego6lng uwage zwracano na osobniki $piewajace i tokujace, zachowania
terytorialne, transport materiatu gniazdowego lub pokarmu, obecno$¢ gniazd, ptakow wysiadujgcych,
pisklat i podlotdéw, a takze na przeloty, Zerowanie oraz korzystanie ze skrajow lasow, zadrzewien, tak,
pastwisk i odtogow.
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Ze wzgledu na potozenie dziatki w obrebie mozaiki tak, pastwisk, odtogow porolnych,
rozproszonej zabudowy oraz skrajéw kompleksow lesnych, zasadne jest przyjecie czterech odrebnych
kontroli zmierzchowo-nocnych. Dwie pierwsze kontrole powinny by¢ ukierunkowane przede wszystkim
na sowy, natomiast dwie kolejne — na pozniej aktywne gatunki zmierzchowe i nocne, w tym potencjalnie
lelka, stonke, derkacza i przepiorke, a takze na wykrywanie gtoséw kontaktowych i ,zebrzacych” mtodych
SOW.

Terminy dwoch pierwszych kontroli dostosowano do instrukcji Monitoringu Séw Krajobrazu
Rolniczego GIOS, zgodnie z ktéra pierwsza kontrole prowadzi sie od 15 do 31 marca, drugq od 10 do 30
kwietnia, przy zachowaniu co najmniej dwutygodniowego odstepu. Kontrole te wykonuje sie od jednej
godziny po zachodzie stoica do jednej godziny przed jego wschodem, przy warunkach sprzyjajacych
aktywnosci glosowej sow.

Tabela 5 Terminy i warunki odrebnych kontroli zmierzchowo-nocnych awifauny

] Orientacyjna Wiatr - .
. . Temperatura . . ||Opadi L
Lo.| Data kontroli Godziny godzina oczatek/koniec kierunek, || Zachmurzenie kod Styszalnos¢ i
P- kontroli |  zachodu | P q[o o predkosc i | ikod GIOS | | kod GIOS
slorica kod GIOS
1 |l2os202s | 190 | o 1800 6/3 Wy 2=4 kil o0 400 -2 || P3|l gobra— 1
22:30 -1 1
] 20:40- , SW, 5-8 . brak -
2 |1213.04.2026] " | ok 19:37 10/8 o g || 40-60%-3 |77 dobra-1
3 (3031.05.2008] 2%% || ok 20:55 17113 Wo2=4km o, 40% -2 P31 gobra-1
00:15 -1 1
] 20:40- . NW, 2-5 . brak -
4 |[21122.08.2028| " | ok.2t:11 19/15 g || 0-20%-1 , || dobra-1
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Klasyfikacje warunkéw pogodowych i akustycznych nalezy prowadzi¢ zgodnie z formularzem
Monitoringu Séw Krajobrazu Rolniczego GIOS:

Tabela 6 Objasnienie kodéw warunkéw meteorologicznych

‘Parametr “Znaczenie |

‘0—5 km/h — warunki odpowiednie do prowadzenia kontr0|i|
‘5—10 km/h — prowadzenie kontroli mozliwe |

Wiatr
‘10—15 km/h — nalezy rozwazy¢ zmiang terminu
EHpowyzej 15 km/h — kontroli nie nalezy prowadzi¢
‘brak opadu albo opad staby
‘deszcz umiarkowany

Opad ‘deszcz silny — kontroli nie nalezy prowadzi¢

|

|

|

|

|

‘énieg umiarkowany |
‘énieg silny — kontroli nie nalezy prowadzi¢ |
b e |
[t ]jo-20% |
|

|

|

|

|

|

|

|

2 ][20-40%
Zachmurzenie ‘40—60%
[+~ ]jpo-80%
5 ]jBo-100%
‘dobra — warunki odpowiednie

‘dostateczna — prowadzenie kontroli mozliwe
‘ograniczona — nalezy rozwazy¢ zmiane terminu

Slyszalnos¢

‘bardzo staba — konieczna zmiana punktu albo terminu
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Rysunek 7 Przebieg transektow badawcych ornitofauny.

Rysunek 8 Punkty obserwacji ptakow.
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4.4. Metodyka obserwacji ssakow

Na potrzeby inwentaryzacji przyrodniczej teriofauny wykorzystano wtasne obserwacije terenowe
wykonywane w terenie w okresie od 07 marca 2025 roku do 16 sierpnia 2026 roku na terenie planowanej
inwestycjo oraz w buforze do 300m. Prace terenowe zaplanowano tak, aby obserwacji dokonywaé
wczesng wiosng z powodu lepszej widoczno$ci (nizsza roslinno$¢) oraz w petni okresu wegetacyjnego,
ktéry pozwala na obserwacje osobnikéw dojrzatych oraz mtodych. Wiosna jest to najlepsza pora do
identyfikacji gatunkéw ssakow na podstawie tropdw odci$nietych w wilgotnym podtozu. Dodatkowo
positkowano sie metodyka przyjetq przez Katedre Zoologii Le$nej i Lowiectwa Uniwersytetu Rolniczego
w Krakowie oraz zalecen Lubuskiego Klubu Przyrodnikéw w Swiebodzinie.

Prace terenowe polegaty na bezpo$redniej obserwacji i rozpoznaniu kazdego gatunku ssaka.
Potwierdzenia, ze dany gatunek wystepuje na danym terenie dokonywano na podstawie spotkanych
osobnikéw ale takze zidentyfikowanych tropdw, resztek Zerowania, odchodéw, czaszek, sieréci oraz nor.
W miare mozliwo$ci wykonywana byta dokumentacja fotograficzna. Dla kazdej z grup organizméw
przyjeto odpowiednia metodyke badan, wedtug standardéw przyjetych dla tego typu opracowan.
Wszystkie gatunki zinwentaryzowane przebywajg stale na powierzchni lub w poblizu analizowanego
obszaru. Zwracano dodatkowo szczeg6lng uwage na miejsca wilgotne i odstoniete, gdzie mogty by¢
zachowane tropy i $lady bytno$ci organizmoéw zwierzecych (drogi polne, sasiednie orne pola).

Tabela 7 Terminy i warunki prowadzenia kontroli teriofauny

Data Godziny Temperatura . . - L

Lp. Kontroli badar ||poczateklkoniec [°C] Wiatr Zachmurzenie|| Opad i widocznos¢
1 107.03.2026 ||05:50-08:50 ||0/5 W, staby, 1-2 Bt [lok. 60% brakopadu, bez mgfy,

widocznos¢ dobra

brak opadu, widoczno$¢
2 |[21.03.2026 ||17:00-20:00 {|8/4 SW, staby, 1-2 Bft ok. 25% dobra

brak opadu i mgty,
3 {|05.04.2026 {|05:30-08:30 |{[3/9 NW, staby, 2 Bft ok. 70% : »

widocznos$¢ dobra

brak opadu, widocznosé
4 119.04.2026 ||18:45-21:45 ||14/8 E, staby, 1-2 Bft ok. 35% dobra

brak opadu, bez mgly,
5 1|03.05.2026 {|04:30-07:30 ||7/14 W, staby, 1-2 Bft ok. 45% : o

widocznos¢ dobra

brak opadu, widocznosé
6 |[17.05.2026 ||19:30-22:30 |[18/13 SW, staby, 1 Bft ok. 25% dobra

brak opadu i mgly,
7 106.06.2026 ||03:50-06:50 |({12/19 W, staby, 1-2 Bft ok. 50% . -

widocznos¢ dobra
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| Data Godziny Temperatura . . - L

Lp. Kontroli badar poczateklkoniec [°C] Wiatr Zachmurzenie|| Opad i widoczno$é

| brak opadu, widoczno$¢

8 20.06.2026 ||20:10-23:10 |[22/17 SW, staby, 1 Bft ok. 20% dobra

9 1|04.07.2026 ||03:50-06:50 ||16/23 W, slaby - ol ey brak-opadu, widocznos¢

umiarkowanego, 2 Bft dobra

10 [118.07.2026 ||20:00-23:00 |[24/18 S, staby, 1 Bft ok. 30% brak —opadu i mly,
widocznos¢ dobra

] brak opadu w czasie

11 1/02.08.2026 {|04:30-07:30 |{|15/22 NW, staby, 2 Bft ok. 75% kontroli, widocznosé
dobra

N brak opadu, widocznosé

12 1(16.08.2026 {|19:10-22:10 ||21/16 W, staby, 1-2 Bft ok. 40% dobra

Inwentaryzacje ssakow ladowych, z wytaczeniem nietoperzy objetych odrebnymi badaniami
detektorowymi, przeprowadzono w okresie od 7 marca 2025 roku do 16 sierpnia 2026 r. Wykonano
tacznie 12 kontroli terenowych, tj. po dwie kontrole w kazdym miesigcu. Jedng kontrole miesiecznie
prowadzono w godzinach wczesnoporannych, obejmujacych okres $witu, natomiast drugg w godzinach
pdznopopotudniowych i wieczornych, obejmujacych okres zmierzchu.

Badania prowadzono metodg transektowa w granicach dziatek inwestycyjnych oraz w ich
bezposrednim otoczeniu. Kontrolg objeto powierzchnie tgkowe i pastwiskowe, odtogi porolne, drogi
gruntowe, miedze, rowy, obrzeza zadrzewien oraz skraje sasiednich kompleksow le$nych. Rejestrowano
bezposrednie obserwacje zwierzat oraz po$rednie oznaki ich obecnosci, w tym tropy, odchody, nory,
legowiska, buchtowiska, zgryzy, $ciezki, sier§¢ i pozostatosci zerowania.

W odniesieniu do potencjalnych tras przemieszczania si¢ analizowano powtarzalno$¢ i uktad
przestrzenny stwierdzen. Za przestanke wskazujacg na funkcjonowanie lokalnego szlaku uznawano
wielokrotne rejestrowanie zgodnych przestrzennie tropow, Sciezek lub bezposrednich przejs¢ zwierzat.
Pojedyncze, incydentalne stwierdzenia traktowano jako potwierdzenie obecno$ci gatunku, nie za$ jako
dowdd funkcjonowania regularnego szlaku migracyjnego.

Podczas kazdej kontroli odnotowywano warunki meteorologiczne oraz stan podtoza. Badan nie
prowadzono w warunkach silnego wiatru, intensywnych opadéw, burzy ani gestej mgty. Dane dotyczace
ssakéw uzupetniano réwniez o obserwacje dokonane podczas kontroli innych grup zwierzat, o ile
umozliwiaty one jednoznaczne oznaczenie gatunku lub rodzaju pozostawionych Sladow.
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Do inwentaryzacji przyjeto powierzchnie terenu objetego inwestycjg oraz przylegly teren na
sasiednich dziatkach ewidencyjnych obszaru objetego opracowaniem. Szczeg6towo przebadano teren
przy zadrzewieniach i zakrzaczeniach, majac na uwadze, iz tego typu ekotony sq bardzo preferowane
przez wiekszo$¢ gatunkdw zwierzat. Dodatkowo, aby podnie$¢ skutecznos¢ lustracji w zaleznosci od
preferencji badanej grupy zwierzat koncentrowano sie na wybranych odpowiednich siedliskach dla
danych grup o czym wspomniano wyzej. Na badanym terenie wytypowano transekty (odcinki kontrolne
pofozone na terenie inwestycji, wzdtuz pasa remiz i pozostatych zakrzaczen i drzew na obszarach
otaczajacych zainwestowanie, po ktdrych poruszano si¢ w réznych porach dnia i nocy.

W trakcie prac zastosowano nastepujace metody:

» inwentaryzacji $ladéw bytowania — metoda ta polega na odnajdywaniu odchodow i miejsc
zerowania. Na podstawie znalezionych Sladow okre$lano gatunek zwierzecia;

» tropienia — metoda oparta na odnajdywaniu tropéw zwierzat pozostawionych na ziemi. Tropienia
zostaty przeprowadzone po opadach deszczu tak, aby odnajdywac tylko nowe tropy;

» obserwacji bezpo$rednich — w godzinach rannych (3.00-6.00) i wieczornych (20.00-22.00)
prowadzono obserwacje terenu oraz nanoszono na mape potozenie zarejestrowanych gatunkow
ssakow;

> analizy wypluwek sow i ptakéw drapieznych — w pasie drogi jako terenie drogi dojazdowej, wzdtuz
Sciany drzewostanu przeprowadzono poszukiwania wypluwek séw i ptakéw drapieznych, na
podstawie analizy kosci znalezionych w wypluwkach oznaczono gatunki ssakéw.

Do zbadania wystepujacych na obszarze planowanej inwestycji nietoperzy, postuzono sie
detektorem ultradzwiekowym LunaBat DFR-1 z mobilnym odbiornikiem GPS/Glonass GP-3 oraz
komplementarnie z wykorzystaniem sprzetu Echo Meter Touch 2 Pro z oprogramowaniem WildLife
Acoustics, zgodnie z wytycznymi dla monitoringu detektorowego nietoperzy. (Kowalski, Rachwald,
Szkudlarek. 2000. Standard prac detektorowych. Nietoperze 1, 1).

Metody badan zostaty zaprojektowane w oparciu o zalecenia Porozumienia o Ochronie Populacii
Nietoperzy Europejskich EUROBATS (Rodrigues, L., L. Bach, M.-J. Dubourg-Savage, J. Goodwin & C.
Harbusch (2008): Guidelines for consideration of bats in wind farm projects. EUROBATS Publication
Series No. 3 (English version). UNEP/EUROBATS Secretariat, Bonn, Germany, 51 pp.8), ktérego Polska
jest sygnatariuszem (Dziennik Ustaw z 1999 r. Nr 96 poz. 1112). Lacznie wyznaczono 3 transekty
nastuchowe i 5 punktéw nastuchu stacjonarnego.

Badania aktywno$ci nietoperzy prowadzono metodg detektorowa, z wykorzystaniem statych
punktow nastuchowych oraz odcinkéw transektowych wyznaczonych w sposob zapewniajacy
reprezentatywne rozpoznanie wszystkich podstawowych typéw siedlisk wystepujacych na terenie
inwestycji i w jej bezpo$rednim otoczeniu. Kontrolg objeto w szczegdlno$ci powierzchnie otwarte,
uzytkowane taki i pastwiska, odtogi porolne, skraje komplekséw lesnych, zadrzewienia i zakrzewienia,
sgsiedztwo zabudowy oraz liniowe elementy krajobrazu, ktére moga byC wykorzystywane przez
nietoperze jako zerowiska albo lokalne trasy przelotow.
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W kazdym statym punkcie prowadzono standaryzowang, nieprzerwang rejestracje aktywno$ci
nietoperzy przez co najmniej 15 minut. Czas rejestracji liczono od momentu zajecia stanowiska,
ustabilizowania ustawier urzadzenia i rozpoczecia witasciwego zapisu sygnatéw ultradzwiekowych.
Lokalizacja punktéw, czas nastuchu oraz ustawienia detektora pozostawaty mozliwie state podczas
wszystkich kontroli, co zapewniato porownywalno$¢ wynikdw uzyskanych w kolejnych terminach. Zgodnie
z referencyjnymi wytycznymi GDOS czas nastuchu na stalym punkcie nie powinien byé krétszy niz 15
minut; okres co najmniej 10 minut odnosi sie natomiast do czasu nagrywania na funkcjonalnym odcinku
transektu, a nie do stacjonarnego punktu nastuchowego.

Kontrole wieczorne rozpoczynano w przedziale od 15 do 45 minut po zachodzie stonica, tj. w
okresie rozpoczynania aktywno$ci przez wigkszo$¢ gatunkéw nietoperzy. Cato$¢ statych nastuchow
punktowych i przej$¢ transektowych w ramach kontroli wieczornej wykonywano w czasie
nieprzekraczajgcym czterech godzin od rozpoczecia badan. Godziny rozpoczecia i zakoriczenia
poszczegolnych rejestracji odnoszono kazdorazowo do lokalnego czasu zachodu storfica, wiasciwego dla
daty prowadzenia kontroli i potozenia obszaru badan.

Podczas kontroli catonocnych wszystkie state punkty nastuchowe odwiedzano dwukrotnie.
Pierwszg serig rejestracji wykonywano po zachodzie storica, natomiast drugg w koricowej czesci nocy,
przed wschodem storca. W pozostatym czasie prowadzono nastuchy uzupetniajace, ukierunkowane
przede wszystkim na skraje laséw, zadrzewienia, liniowe struktury zieleni, tereny otwarte oraz pozostate
miejsca mogace wykazywac zwigkszong aktywno$¢ chiropterofauny. Taki sposéb prowadzenia badan
umozliwit uwzglednienie zmian aktywnos$ci nietoperzy zachodzacych w ciggu nocy oraz ograniczyt ryzyko
niedoszacowania aktywnosci gatunkéw pojawiajacych sie na zerowiskach pozniej albo powracajacych do
kryjowek nad ranem. Wytyczne GDOS zalecajg, aby podczas kontroli catonocnych state transekty i punkty
kontrolowa¢ dwukrotnie — po zachodzie i przed wschodem storica — a pomiedzy tymi seriami wykonywaé
rejestracje dodatkowe.

W celu ograniczenia wpltywu kolejnoSci odwiedzania stanowisk na uzyskiwane wyniki
zastosowano rotacyjny schemat prowadzenia kontroli. Kolejng kontrole rozpoczynano od punktu lub
czesci obszaru, ktére podczas poprzedniej wizyty kontrolowane byly jako ostatnie. Oznaczato to
naprzemienne rozpoczynanie przejs¢ z przeciwnych koncdw trasy oraz zmiane kolejnosci wykonywania
rejestracji punktowych. Podczas kontroli catonocnych drugg serie nastuchéw wykonywano zasadniczo w
kolejnosci odwrotnej wzgledem serii pierwszej. Rozwigzanie to pozwolito na objecie poszczegoinych
punktow réznymi fazami nocy i zmniejszenie btedu systematycznego wynikajacego z dobowej zmiennosci
aktywnosci nietoperzy. Zmiana kierunku pokonywania transektow i kolejno$ci rejestracji na punktach
podczas kolejnych kontroli jest wprost zalecana w wytycznych GDOS.
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Badania wykonywano w warunkach meteorologicznych umozliwiajgcych miarodajng rejestracje
aktywno$ci nietoperzy, tj. bez intensywnych lub diugotrwatych opaddw, silnego wiatru, burz i gestej mgty.
Dla kazdej kontroli odnotowywano co najmniej: temperature powietrza na poczatku i na kofcu badan;
kierunek i site wiatru; wystepowanie oraz natezenie opadow; wystepowanie mgty; stopien zachmurzenia;
godziny rozpoczecia i zakonczenia kontroli; godziny rozpoczecia i zakonczenia nastuchu w kazdym
punkcie. Przyjete terminy obejmuja;

kwiecien — aktywno$¢ po opuszczeniu zimowisk i migracje wiosenna;
koniec maja — tworzenie oraz funkcjonowanie kolonii rozrodczych;
lipiec — okres karmienia mtodych i najwyzszej aktywnosci lokalnych populacii;

sierpien — rozpad kolonii, dyspersje mtodych i poczatek migracji jesienne;.

Tabela 8 Terminy i warunki prowadzenia kontroli detektorowych nietoperzy

Lp.

Godzin Temperatura na Opad /
Data kontroli 'y Schemat kontroli punktéw ||poczatku / koricu|| Wiatr Zachmurzenie P
badan C] mgta
20:20- jedna seria nastuchow; kazdy s’f\:ll)SV\gk umiarkowane. 3 brak
24.04.2026 X punkt kontrolowany przez 15 1218 Y, 0K ’ opadu i
23:35 . L, 1,5-2,5 4/8
min; kolejno$¢ P1 — Pn mgly
m/s
dwie serie nastuchow: Sw,
21:15- ||wieczorna Pn — P1 i poranna staby, ok mate do brak
29/30.05.2026 ) i P . 17112 Y, oK. umiarkowanego, || opadu i
04:15 || P1 — Pn; pomigdzy seriami 1,0-2,0
- 2-4/8 mgly
nastuchy uzupetniajace m/s
21:25- wiec(ivg:i: T;”1eia S;:Cihoc:\rl;nna W, staby, brak
10/11.07.2026 ) i P . 21/15 ok. 1,0- mate, 1-3/8 opadu i
04:20 || Pn — P1; pomigdzy seriami
- 20m/s mgly
nastuchy uzupetniajace
dwie serie nastuchow: Sw, brak
20:35- ||wieczorna Pn — P1 i poranna staby, ok. || umiarkowane, 3— .
14115082028\ "15.10 | P1 — Pn; pomiedzy seriami 19/14 15-25 5/8 opadui
- mgly
nastuchy uzupetniajace m/s
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Rysunek 9 Transekty badawcze ssakéw oraz detekcji nietoperzy.

Rysunek 10 Punkty obserwacji ssakéw oraz nastuch stacjonarnego nietoperzy.

47|Strona



4.5. Metodyka obserwacji ptazéow i gadow

Ptazy sg jedna z grup zwierzat szczegdlnie narazonych na wyginigcie, nie tylko w skali kraju, ale
takze w skali wiekszej cze$ci naszego kontynentu. Do gtéwnych przyczyn spadku liczebnosci ptazéw
zalicza sie miedzy innymi: degradacje miejsc rozrodu (osuszanie, zasypywanie oraz zasmiecanie terendw
podmoktych), stosowanie na szerokq skale toksycznych dla ptazéw Srodkdéw ochrony ro$lin oraz rozwoj
sieci drég wyraznie wptywajacy na zwigkszong $miertelno$¢ tych zwierzat oraz izolowanie lokalnych
populacji. Ptazy to integralna cze$¢ wielu ekosystemoéw wodnych i lagdowych, stad ich wazne miejsce w
tancuchu troficznym: regulujgc liczebno$¢ populacji stawonogdw, pierécienic, Slimakow i pajeczakow,
wptywajg one bezposrednio na zachowanie rownowagi biologicznej w $rodowisku. Ze wzgledu na
wrazliwg skore sg one takze doskonatymi biologicznymi wskaznikami (bioindykatorami) zanieczyszczenia
Srodowiska. Zaréwno w Polsce, jak i w Europie, ptazy nalezg do zwierzat, ktorych sytuacja w ostatnich
latach ulegta pogorszeniu, gtéwnie z przyczyn podanych powyzej. W zachodniej Europie wiele gatunkdw
z tej gromady umieszczonych jest na tzw. Czerwonych Listach gatunkéw gingcych i silnie zagrozonych.
W Polsce wszystkie ptazy podlegajg prawnej ochronie gatunkowej, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 7 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2014 r., poz.
1348). Z kolei siedliska ptazéw objete sg ochrong na mocy Konwencji Bemnenskiej, ktorg Polska
ratyfikowata w 1996 roku. Ptazy to zwierzeta ziemno — wodne, ich Zycie zwigzane jest z dwoma
$rodowiskami. Srodowiska te okresowo ze wzgledu na dziatalnos¢ czlowieka nie sprzyjajg utrzymaniu
state] liczebno$ci ptazéw na danym terenie: akweny, bedace miejscem rozrodu, rozwoju larw oraz statego
bytowania niektorych gatunkdéw, ulegajg postepujacemu niszczeniu i likwidacji. Cze$¢ takich miejsc
zanika zupetnie na drodze sukcesji ekologicznej. Wiekszos¢ jednak ulega degradacji pod wptywem
dziatalno$ci cztowieka. Sg zanieczyszczane Sciekami komunalnymi i przemystowymi oraz w znacznej
mierze chemicznymi $rodkami ochrony roélin, ktére sg szczegolnie szkodliwe dla form larwalnych.
Niekorzystny wptyw (powodujacy ostatecznie zanikanie takich stawow, oczek wodnych, torfianek,
przydroznych rowdw) majg nierozsadnie przeprowadzane melioracje, przynoszace tylko dorazne korzysci
gospodarcze, powodujgce jednak ogoine zubozenie terenu nie tylko w przypadku plazow, ale takze
wszelkich innych grup zwierzat, ro$lin i grzybdw. Ptazy w swym cyklu zyciowym wykorzystujg dwa
Srodowiska: wode i lad, w zwigzku z czym zmuszone sg do okresowego przemieszczania sie. Nalezy
zaznaczy¢, iz w okresie zycia larwalnego kijanki ptazow bezogonowych spetniajg wazng role w krazeniu
materii w przyrodzie. Z kolei doroste ptazy stanowig bardzo wazny czynnik w rbwnowadze biologiczne;.
Szczegoblnie pozytecznymi ptazami sg ropuchy.

Na potrzeby inwentaryzacji przyrodniczej herpetofauny wykorzystano wiasne obserwacje
terenowe wykonywane w terenie od 21 marca 2025 roku do 15 sierpnia 2026 roku w obszarze planowane;
inwestycji oraz w buforze do 100m od jej granic. Szczegdtowa inwentaryzacja ptazéw jest kluczowym
etapem przygotowania rzetelnej dokumentacji srodowiskowej oraz gwarantem skutecznej ochrony tych
zwierzat. Pozyskanie danych na temat liczebno$ci populaciji ptazéw jest bardzo istotne z uwagi na koszt
dziatarn minimalizujacych. Majac na uwadze powyzsze, obserwacje zostaty tak zaplanowane i
prowadzone aby objg¢ okres najwiekszej aktywno$ci ptazéw i gadéw, a terminy prac terenowych
determinowane byty przez warunki pogodowe i rozpoczety sie poczatkiem maja z racji sprzyjajacych
warunkdw pogodowych (ocieplenie, przelotne opady) aby objaé¢ ewentualny okres migracji.
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Ponadto aby wyniki na temat wystepowania byty jak najbardziej miarodajne, a przede wszystkim
dotyczace liczebnosci ptazéw, badania prowadzone bylty w czasie ich okreséw godowych. Zasadniczo
prace inwentaryzacyjne polegaly na prowadzeniu obserwacji i liczeniu pltazow i gadéw oraz
dokumentowaniu miejsc ich wystepowania.

Poszukiwania prowadzono na kilka sposobow:

e Obserwacja dorostych ptazéw: poszukiwano osobnikéw réznych gatunkéw przede wszystkim w
miejscach potencjalnie mogacych by¢ miejscem rozrodu oraz ekosystemach wilgotnych (tgki,
zaro$la);

o Nastuchiwanie gtoséw godowych: poza traszkami, wszystkie wystepujace na analizowanym
obszarze gatunki ptazow wydaja w sezonie rozrodczym charakterystyczne gtosy godowe. Na ich
podstawie mozna bezbtednie okresli¢ gatunek, bez koniecznosci obserwaciji wydajacych te gtosy
osobnikow. Wyjatkiem sg zaba wodna i jeziorowa, ktdrych glosy godowe sg niemal niemozliwe
do odroznienia;

e Poszukiwania martwych ptazéw na drogach: szczatki ptazéw znajdowano zaréwno na drodze
dojazdowej do obszaru planowanej inwestycji. Metoda ta przynosi informacje o sktadzie
gatunkowym herpetofauny w danej okolicy, gdyz kolizie z pojazdami stanowig jeden z
najwazniejszych czynnikdw wywotujacych $miertelnos¢ w tej grupie zwierzat.

Ze wzgledu na brak naturalnych zbiornikow wodnych, rozlewisk, podmokto$ci i okresowo
wypetnianych wodg niecek w granicach dzialki inwestycyjnej badania ukierunkowano przede wszystkim
na:

 rozpoznanie mozliwo$ci okresowego wykorzystywania dziatek jako siedlisk ladowych;
« identyfikacje potencjalnych tras sezonowego przemieszczania si¢ ptazow;

o kontrole rowéw, lokalnych obnizen, poboczy, skrajow lasow i zadrzewien wystepujacych w
otoczeniu dziatek;

« weryfikacje ewentualnych miejsc rozrodu potozonych poza bezpo$rednim obszarem inwestycji;

o poszukiwanie osobnikow dorostych, skrzeku, larw, kijanek, osobnikow mtodocianych oraz
martwych osobnikéw na drogach.
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Tabela 9 Terminy i warunki prowadzenia kontroli ptazow.

. Godziny || Temperatura powietrza . .

Lp.||Data kontroli badar - poczateklkoniec [C] Warunki meteorologiczne

[ zachmurzenie ok. 70%; wiatr SW, staby, 1-2 Bft; bez opadu

1 1/21.03.2026 17:15-21:00 8/4 w czasie kontroli, po wcze$niejszym stabym deszczu;
wilgotnos¢ wysoka

e - Y -

9 1118.04.2026 18:30-22:30 138 za.chmurzefne ok. 80 %; wiatr W, staby, 1 Bft; okresowo staba
mzawka; wilgotno$¢ wysoka

— . 0/« \ash _ .

3 1116.05.2026 19:00-23:00 17112 zachmurzenie o.k. 60%; wiatr SW, staby, 1-2 .Bﬂ‘ bez. opadu
podczas kontroli, po przelotnych opadach w ciggu dnia

— . 0/ . . . .

4 111314.06.2026ll 20:00-00:00 20116 zachmurzgnle olf.' 50 /o', wiatr W, staby, 1 Bft; brak opadu;
wysoka wilgotno$¢ powietrza

— . 0/« \ast _ .

5 1111.072026 20:00-23:45 22118 zachmurz.enle ok. 40 /o,. vylatr W staby, 1-2 Bft; bez opadu,
po opadzie w poprzedniej dobie

] i 0/« \wi _ .

6 1115.08.2026 18:45-22:30 20115 zachmurzenie ok. 65%; wiatr NW, staby, 1-2 Bft; brak opadu

podczas kontroli; wieczorem rosa i podwyzszona wilgotno$é
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Inwentaryzacje gadéw przeprowadzono w okresie od 28 marca 2025 roku do 15 sierpnia 2026
roku. Wykonano tgcznie sze$¢ kontroli terenowych, tj. po jednej kontroli w kazdym miesigcu. Badaniami
objeto dziatke inwestycyjng oraz dostepne fragmenty ich bezposredniego otoczenia. Kontrole
prowadzono metodq transektowa, uzupetniong szczegdtowym przegladem potencjalnych miejsc
wystepowania gadow. Trasy przejS¢ obejmowaty powierzchnie odiogdw porolnych, uzytkowane taki i
pastwiska, miedze, pobocza drég, suche fragmenty piaszczystego podtoza, skraje laséw, zadrzewienia,
zakrzewienia, rowy oraz miejsca mogace petni¢ funkcje kryjowek i stanowisk wygrzewania sie. Badania
wykonywano w porze dziennej, przy braku opadow, stabym wietrze i dostatecznym nastonecznieniu.
Terminy i godziny kontroli dostosowano do sezonowych zmian aktywno$ci gadéw. Wiosng obserwacje
prowadzono gtéwnie w pdzniejszych godzinach porannych i okofopotudniowych, natomiast latem — w
godzinach wcze$niejszych, przed wystapieniem najwyzszych temperatur dobowych. Rejestrowano
osobniki obserwowane bezposrednio, wylinki, martwe osobniki oraz inne oznaki obecnosci gadow. Dla
kazdego stwierdzenia okreslano gatunek, liczbe osobnikdéw, zachowanie, rodzaj wykorzystywanego
mikrosiedliska i doktadng lokalizacje. Potencjalne kryjéwki kontrolowano w sposéb niepowodujacy
niszczenia siedliska, a przemieszczone elementy kazdorazowo odktadano w ich pierwotne potozenie.

Tabela 10 Terminy i warunki prowadzenia kontroli gadow.

Data Godzin Temperatura Nastonecznienie i
Lp. . 'y powietrza . Wiatr Opad i stan podtoza
kontroli badan . zachmurzenie
poczatek/koniec [°C]
T zachmurzenie mate, ok. 20— brak opadu; podfoze
10:00- 30%; diugie okresy S-SW, miejscami lekko wilgotne
1 1/28.03.2026 X 9/14 P staby, : ) '
13:30 bezposredniego 122 Bit powierzchnie
nastonecznienia nastonecznione suche
) 09:30- zachmurzenie mate, ok. 20%; SE,
2 (|18.04.2026 X 12/18 dobre warunki termiczne i staby, ||brak opadu; podtoze suche
13:30 . ,
insolacyjne 1-2 Bft
] 08:30— zachmurzenie mate do W, brak opadu; podtoze
3 1|16.05.2026 1 2 30 15/22 umiarkowanego, ok. 25-35%; || staby, ||suche, lokalnie wilgotne od
' przewaga okresow stonecznych || 1-2 Bft rosy
| 08:00— zachmurzenie mate, ok. 10— SwW,
4 113.06.2026 1 2 00 18/25 20%; petne lub prawie petne || staby, 1 ||brak opadu; podtoze suche
’ nastonecznienie Bft
030 sriotomnean ok 20.50% |1
5 1/11.07.2026 ) 19/26 90, T staby, ||brak opadu; podtoze suche
11:30 dobre nastonecznienie w
) S ) 1-2 Bft
pierwszej cze$ci kontroli
[ 08:00— zachmurzenie umiarkowane, ok.|| NW, brak opadu; podtoze
6 |{/15.08.2026 ' 1724 30-40%; liczne okresy staby, przewaznie suche,
12:00 - o
stoneczne 1-2 Bft || miejscami wilgotne od rosy
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4.6. Metodyka obserwacji bezkregowcow

Do wykonania inwentaryzacji bezkregowcdw wykorzystano wlasne obserwacje wykonywane w
terenie w okresie od 20 marca do 20 sierpnia 2026 r. w granicach obszaru planowanej inwestycji oraz w
buforze do 100m.

Z uwagi na zréznicowanie i mnogos¢ gatunkdw bezkregowcdw, zakres badan obejmowat przede
wszystkich inwentaryzacje przedmiotowego terenu pod katem wystepowania gatunkoéw chronionych.
Obserwacje prowadzono gtéwnie w oparciu o czesto stosowang dla tego typu badan metode ,na
upatrzonego”, dodatkowo informacje o bezkregowcach pozyskiwano w oparciu 0 osobniki ztapane w sieci
pajecze, rozjechane badz rozdeptane na drogach, utopione w porzuconych otwartych puszkach badz
butelkach. Ponadto szczegélnie przy Lepidoptera i Odonata stosowano siatke entomologiczng. Motyle
stanowig bardzo dobrg grupe owadow do waloryzacji $rodowisk, gdyz sg stosunkowo proste do
identyfikacji w terenie.

Badania bezkregowcdw prowadzono poprzez aktywne przeszukiwanie $rodowisk najbardziej
odpowiednich dla rzadkich i chronionych gatunkéw. Szczeg6lng uwage zwrécono na entomofaune fak,
skrajow zadrzewien i remiz Srodpolnych, starych préchniejacych drzew, skrajow drég. W poszukiwaniu
gatunkéw szczegélnego znaczenia (wymienianych w Zatqczniku Il Dyrektywy Siedliskowej)
przeprowadzono penetracje odpowiednich dla nich Srodowisk.

Rysunek 11 Roslinnos¢ porastajgca miedze srédpolne jest miejscem bytowania bezkregowcow.
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Przedmiotowy teren w przewazajacej wiekszosci stanowig grunty rolne, co wptywa bezposrednio
na ksztatt zgrupowan entomofauny. Z danych literaturowych wynika, ze zgrupowania takie charakteryzuja,
sie duzym zageszczeniem oraz biomasg przy stosunkowo mato zréznicowanym sktadzie gatunkowym.
Majac powyzsze na uwadze nie prowadzono badan ilosciowych, a skupiono sie przede wszystkim na
analizie jakosciowej, co ma znaczenie przy ocenie walorow przyrodniczych.

Rysunek 12 Obszary nieuzytkowane badane w kierunku wystepowania bezkregowcow.

Zgrupowania agrocenoz stanowig m.in. takie taksony jak Accrididae, Scarabeidae,
Ceratopogonidae, Braconidae, Nymphalidae, Simulidae czy Tabanidae. Najcenniejsze, i najbardziej
preferowane przez entomofaune, w krajobrazie rolniczym sq siedliska refugialne, a wigc np. zadrzewienia,
zakrzewienia, ktore stanowig swoiste urozmaicenie krajobrazu. Dla catego inwentaryzowanego obszaru
przyjeto jednolite zatozenia i metody poszukiwawcze:

e Na podstawie danych literaturowych, danych wiasnych i zebranych wiarygodnych informacji
niepublikowanych lokalizowano dotychczas znane stanowiska gatunkow.

o Obserwacje byly prowadzone zaréwno przy stonecznej pogodzie, jaki i przy czesSciowym
zachmurzeniu, w dwoch interwatach czasowych: porannym - od ustgpienia rosy, okoto godziny
8.30-9.00 do godziny 11-11.30 oraz popotudniowym, od godziny 14.00 do okoto 17.00 - 18.00.
Wg dos$wiadczen wtasnych oraz literaturowych (Adamczewski S. 1992) sg to godziny najwigkszej
aktywnosci imagines. Dodatkowo penetrowano teren na styku siedlisk np. granice droga-las,
przydroza.

¢ Na podstawie map oraz informacii, biorac pod uwage wymagania siedliskowe i obecno$¢ roslin
pokarmowych poszukiwanych gatunkéw wyznaczono potencjalne miejsca ich wystepowania.

Uzyskane dane o obecnosci i rozsiedleniu inwentaryzowanych gatunkow owadow zebrano w niniejszym
opracowaniu.
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5. Wyniki

5.1. Charakterystyka srodowiska: struktura uzytkowania terenu
oraz stopien jego przeksztatcenia przez cztowieka

Obszar objety inwentaryzacjg obejmuje dziatki nr ewid. 124, 123/4, 29, 3 i 4, potozone w obrebie
ewidencyjnym Jozefowo, gmina Whoctawek, powiat wioctawski. Dziatki nie tworzg jednego zwartego
kompleksu, lecz kilka przestrzennie rozdzielonych powierzchni zlokalizowanych w obrebie mozaiki
terendw otwartych, rozproszonej zabudowy mieszkaniowej, lokalnych drog, gruntéw rolnych, uzytkow
zielonych oraz kompleksow le$nych i zadrzewien.

W toku badarn terenowych stwierdzono zréznicowany sposoéb uzytkowania poszczegoinych czesci
analizowanego obszaru. Cze$¢ powierzchni jest nadal uzytkowana rolniczo jako taki kosne i pastwiska,
natomiast pozostate fragmenty stanowig grunty obecnie nieuzytkowane, majace charakter odtogdw
porolnych. Na powierzchniach wytaczonych z uzytkowania zachodzg procesy spontanicznej sukcesji
wtdrnej, prowadzace do stopniowego ksztattowania si¢ mozaiki roslinnosci trawiastej, ruderalnej,
pionierskiej i miejscami segetalne;.

Analizowane dziatki majg charakter otwarty i zasadniczo niezabudowany, jednak ich aktualna
struktura przyrodnicza pozostaje wyraznie uwarunkowana wieloletnig dziatalnoscig cztowieka. Do
podstawowych czynnikdw ksztattujgcych stan srodowiska nalezg wczesniejsze uzytkowanie rolnicze,
koszenie, wypas, mechaniczne naruszanie powierzchni gleby, okresowe pozostawianie gruntdw bez
uzytkowania, a takze oddziatywanie istniejgcych drég i rozproszonej zabudowy. Z tego wzgledu obecna
szata roslinna ma przede wszystkim charakter wtdrny i antropogeniczny, a udziat zbiorowisk o wysokim
stopniu naturalnosci jest niewielki. Pierwotny materiat wskazywat na dominacje zbiorowisk
synantropijnych i niewielkie zréznicowanie fitosocjologiczne roslinnosci, wynikajace z dtugotrwatego
uzytkowania terenu przez cztowieka.

Stopien przeksztatcenia poszczegélnych powierzchni nie jest jednak jednakowy. Najsilniej
Zmienione sg tereny zwigzane z drogami dojazdowymi, poboczami, granicami nieruchomosci i miejscami
okresowo naruszanymi mechanicznie. Nieco wieksze zroznicowanie strukturalne wystepuje na odtogach
porolnych, gdzie w wyniku zaprzestania regularnych zabiegdw gospodarczych rozwija sie roslinno$é
spontaniczna. Uzytkowane taki i pastwiska zachowujg natomiast trwatg pokrywe trawiasto-zielng, ktore;
sktad i struktura sq podtrzymywane przez koszenie lub wypas.

W granicach dziatek nie stwierdzono naturalnych zbiornikéw wodnych, ciekow powierzchniowych,
trwatych podmoktosci, zabagnien ani obnizen i niecek terenowych, w ktorych dochodzitoby do regularne;
stagnacji wod. Nie wystepujq tu zatem warunki umozliwiajgce rozwéj roslinnosci szuwarowe;,
torfowiskowej, zradliskowej ani innych zbiorowisk trwale zaleznych od wysokiego poziomu uwilgotnienia
podioza.
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Roslinno$¢ rzeczywistg terenu badan mozna podzieli¢ na cztery podstawowe grupy funkcjonalno-
siedliskowe:

1. ro$linnos¢ odtogdbw porolnych, z udziatem zbiorowisk pionierskich, ruderalnych i pozostatosci
roslinnoSci segetalnej;

2. roslinno$¢ uzytkowanych fak kosnych i pastwisk;
3. roslinno$¢ poboczy, miedz, drog dojazdowych i granic nieruchomo$ci;

4. ro$linnos¢ okrajkowq oraz zielen drzewiastq i krzewiastg wystepujaca przede wszystkim poza
powierzchniami przeznaczonymi pod bezposrednie zagospodarowanie.

Odtogi porolne

Znaczng cze$¢ analizowanych dziatek stanowig powierzchnie obecnie nieuzytkowane, ktére w
przeszto$ci podlegaty gospodarowaniu rolniczemu. Sg to odtogi porolne znajdujace sie we wczesnym lub
posrednim stadium sukcesji wtornej. Ich pokrywa roélinna ma charakter mozaikowy, miejscami luzny i
nieciagty. Wystepujg zaréwno ptaty zwartej roslinnosci trawiastej, jak i powierzchnie stabiej zadarnione, z
lokalnie odstonigtym podtozem mineralnym.

Na powierzchniach tych rozwijajg sie przede wszystkim pospolite gatunki pionierskie, ruderalne
oraz pozostato$ci flory segetalnej zwigzanej z wcze$niejszym uzytkowaniem rolniczym. Sktad i zwarcie
roslinnoSci sa zmienne przestrzennie i zalezg od czasu, jaki uptynat od zaprzestania gospodarowania,
wiadciwosci  podioza, stopnia przesuszenia oraz intensywno$ci wcze$niejszych  zabiegow
agrotechnicznych.

Na suchszych, piaszczystych fragmentach wystepuje roslinno$¢ pionierska o niewielkim zwarciu,
miejscami fizjonomicznie nawigzujgaca do inicjalnych zbiorowisk napiaskowych. Platy te majg jednak
geneze wtdrna, sg niejednorodne i wystepuja w obrebie dawnych gruntéw rolnych. Nie stwierdzono w ich
skfadzie i strukturze petnego zestawu cech diagnostycznych pozwalajgcych na zakwalifikowanie ich jako
chronionych muraw napiaskowych lub wydm $érédlgdowych.

Laki kosne i pastwiska

Cze$C¢ dziatek jest uzytkowana jako taki kosne i pastwiska. Pokrywe roslinng tworzg tam
zbiorowiska trawiasto-zielne utrzymywane przez okresowe koszenie albo wypas. Charakteryzujg sie one
stosunkowo zwartg darnig, przewagq pospolitych traw i roslin dwuli$ciennych oraz przestrzennym
zroznicowaniem wysoko$ci runi wynikajacym z intensywnos$ci uzytkowania.

Zbiorowiska te majg charakter wtérny i pétnaturalny w znaczeniu uzytkowym, jednak ich aktualny
sktad florystyczny pozostaje silnie zalezny od gospodarki cztowieka. Nie stwierdzono pfatow
wyrdzniajacych sie wysokim bogactwem gatunkowym, znacznym udziatem gatunkow wskaznikowych ani
strukturg wtasciwg dla dobrze zachowanych, ekstensywnie uzytkowanych tgk Swiezych.
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W obrebie uzytkowanych uzytkdw zielonych stwierdzono migdzy innymi wyke ptasig Vicia cracca,
wyke ptotowa Vicia sepium, koniczyne tgkowa Trifolium pratense, koniczyne biatg Trifolium repens,
bodziszka takowego Geranium pratense oraz mniszka pospolitego Taraxacum officinale agg. Sg to
gatunki pospolite i szeroko rozpowszechnione, charakterystyczne dla siedlisk takowych, pastwiskowych,
przydroznych i porolnych.

Roslinnos¢ ruderalna i segetalna

Ro$linno$¢ ruderalna koncentruje sie przede wszystkim wzdtuz drég dojazdowych, na poboczach,
miedzach, granicach dziatek, w miejscach okresowego sktadowania materiatdw oraz na powierzchniach
naruszanych mechanicznie. Ugrupowania te wykazujgq nawigzania do klasy Artemisietea vulgaris,
obejmujacej zbiorowiska wysokich bylin ruderalnych i nitrofilnych. W toku badan stwierdzono miedzy
innymi pokrzywe zwyczajng Urtica dioica, szczaw tepolistny Rumex obtusifolius, ostrozen polny Cirsium
arvense, bylice pospolita Artemisia vulgaris oraz oset kedzierzawy Carduus crispus. Towarzyszyty im inne
pospolite gatunki synantropijne, takie jak komosa biata Chenopodium album, jasnota purpurowa Lamium
purpureum, przytulia czepna Galium aparine, mak polny Papaver rhoeas, wilczomlecz sosnka Euphorbia
cyparissias oraz mniszek pospolity Taraxacum officinale agg. Zblizony zestaw gatunkéw ruderalnych i
przydroznych zostat wskazany takze w materiale zrodtowym.

Roslinno$¢ segetalna nie zajmuje obecnie catej powierzchni dziatek i nie powinna by¢ traktowana
jako dominujacy typ pokrywy roslinnej. Jej udziat zaznacza si¢ przede wszystkim na fragmentach
zachowujacych Slady wcze$niejszej uprawy, na obrzezach odtogéw oraz w miejscach okresowego
naruszania gleby. Wieksze powierzchnie typowych zbiorowisk segetalnych zwigzanych z uprawami
polowymi wystepujg przede wszystkim na gruntach rolnych sasiadujacych z terenem inwestycii.

Roslinno$¢ okrajkowa i zielen wysoka

Zbiorowiska okrajkowe rozpoznano gtownie w strefach kontaktu terenéw otwartych ze skrajami
lasow, zadrzewieniami i zakrzewieniami. Struktury te koncentrujg sie zasadniczo poza powierzchniami
przewidzianymi pod bezposrednig realizacje zabudowy. W strefach okrajkowych stwierdzono migdzy
innymi przytulie czepng Galium aparine, pokrzywe zwyczajng Urtica dioica, maline wtasciwg Rubus
idaeus, poziomke pospolita Fragaria vesca, bodziszka cuchngcego Geranium robertianum, ziarnopton
wiosenny Ficaria verna oraz jaskra réznolistnego Ranunculus auricomus agg. Ro$linno$¢ ta cechuje sie
wiekszym zroznicowaniem strukturalnym niz wnetrza fak, pastwisk i odtogéw, jednak jej zasadnicze ptaty
wystepujg poza zakresem planowanego zainwestowania.

Zadrzewienia, zakrzewienia i skraje lasow majg wigkszg warto$C biocenotyczng niz otwarte
powierzchnie porolne i uzytkowane uzytki zielone. Petnig funkcje miejsc schronienia, odpoczynku,
zerowania i przemieszczania sie drobnej fauny, ptakéw oraz bezkregowcéw, a takze zwiekszajg
zréznicowanie krajobrazu. Funkcje te zostaty réwniez wskazane w materiale zrodtowym, w ktdrym
zadrzewienia okre$lono jako lokalne struktury zwigkszajace réznorodnos¢ siedliskowa i podtrzymujgce
drobne powigzania ekologiczne.
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Ocena naturalnosci i wartosci przyrodniczej roslinnosci

Flora badanego obszaru nie wyréznia sie wysokim stopniem odrebno$ci ani szczegdlnym
bogactwem gatunkowym. Dominujg gatunki pospolite, szeroko rozpowszechnione w krajobrazie
rolniczym, porolnym, przydroznym i osadniczym. Wiekszo$¢ z nich wykazuje szerokg amplitude
ekologiczng oraz zdoInos¢ do szybkiego zasiedlania powierzchni zaburzonych, okresowo przesuszonych
i podlegajacych mechanicznej ingerencii.

Najnizszg wartos¢ siedliskowg wykazujg powierzchnie najsilniej przeksztatcone, w szczegoinosci
pobocza, drogi gruntowe, miejsca regularnie ugniatane oraz fragmenty z dominacjg roslinnosci ruderalne;.
Nieco wieksze znaczenie lokalne mogg mie¢ odtogi porolne o zrdéznicowanej strukturze pokrywy roslinnej
oraz mniej intensywnie uzytkowane fragmenty tak i pastwisk. Powierzchnie te moga zapewnia¢ miejsca
Zerowania pospolitym bezkregowcom, ptakom terendw otwartych i drobnym ssakom, jednak nie stanowig
siedlisk unikatowych ani niezastepowalnych w skali lokalnej lub regionalne;.

Relatywnie najwyzsza wartos¢ przyrodniczg posiadajq struktury potozone na obrzezach badanego
obszaru, przede wszystkim skraje lasow, zadrzewienia, zakrzewienia, miedze oraz zwigzane z nimi strefy
okrajkowe. Elementy te nie sg jednak przeznaczone do usunigcia ani bezposredniego przeksztatcenia.

Siedliska przyrodnicze oraz chronione gatunki roslin, grzybéw i porostow

W toku badan terenowych w granicach dziatek inwestycyjnych nie stwierdzono siedlisk
przyrodniczych wymienionych w zataczniku | dyrektywy siedliskowej ani innych zbiorowisk roslinnych
spetniajacych kryteria chronionych siedlisk przyrodniczych. Nie rozpoznano réwniez stanowisk
chronionych, rzadkich lub zagrozonych gatunkow roslin, grzybéw i porostow. Stwierdzona flora wskazuje
na wtérny, antropogeniczny charakter siedlisk i sktada si¢ przede wszystkim z gatunkéw pospolitych,
odpornych na zaburzenia i typowych dla terendw rolniczych oraz porolnych.

W szczegélnosci:

e luzne pfaty roslinnosci rozwijajace sie na suchym, piaszczystym podiozu nie spetniajg kryteriow
siedliska 2330 — wydmy $rédlgdowe z murawami napiaskowymi ani siedliska 6120 — cieptolubne,
$rodladowe murawy napiaskowe;

o uzytkowane taki kosne nie wykazujg sktadu i struktury pozwalajacych na zakwalifikowanie ich
jako siedliska 6510 — nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie;

o nie stwierdzono siedlisk wodnych, szuwarowych, torfowiskowych, tegowych ani innych
zbiorowisk zaleznych od trwatego lub okresowo wysokiego uwilgotnienia;

e nie zidentyfikowano ptatow naturalnej roslinnosci lesnej w granicach powierzchni
przeznaczonych pod zagospodarowanie.

Samo wystepowanie pojedynczych gatunkéw zwigzanych z suchymi siedliskami, tgkami lub
okrajkami nie przesadza o obecnosci chronionego siedliska przyrodniczego. O jego kwalifikacji decyduje
tacznie sktad florystyczny, struktura zbiorowiska, powierzchnia ptatu, pochodzenie, stan zachowania oraz
obecnos¢ gatunkéw diagnostycznych. W analizowanym przypadku kryteria te nie zostaty spetnione.
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Przewidywane przeksztatcenie szaty roslinnej

Realizacja budynkdéw mieszkalnych jednorodzinnych wraz z infrastrukturg techniczng spowoduje
miejscowe i trwate przeksztatcenie pokrywy roslinnej na powierzchniach zajetych przez budynki, dojscia,
dojazdy, miejsca postojowe, przytacza oraz inne elementy zagospodarowania. Oddziatywanie bedzie
dotyczy¢ przede wszystkim pospolitej roslinnosci odtogéw porolnych, uzytkowanych tak i pastwisk oraz
niewielkich ptatow roslinnosci ruderalnej i pionierskiej.

Nie przewiduje sie zajecia ani zniszczenia chronionych siedlisk przyrodniczych, stanowisk
chronionych gatunkow roélin, grzybdw lub porostow. Nie przewiduje sie réwniez usuwania zwartych
zadrzewien i zakrzewien ani ingerencji w sasiednie kompleksy lesne. W granicach powierzchni
przeznaczonych pod bezposrednie zagospodarowanie nie stwierdzono zieleni wysokiej o wartosci
siedliskowej, ktérej likwidacja bytaby niezbedna do realizacji przedsiewziecia.

Oddziatywanie na flore bedzie miato charakter lokalny i ograniczony przestrzennie. Przeksztatceniu
podlegaé bedq zbiorowiska tatwo odtwarzajgce sie, powszechnie wystepujace w krajobrazie rolniczym i
osadniczym. Nie nastapi istotne zubozenie lokalnej réznorodnosci florystycznej ani utrata siedlisk o
znaczeniu ponadlokalnym. Materiat zrodiowy réwniez wskazuje, ze przeksztatcenie bedzie dotyczy¢
gtéwnie ro$linnosci segetalnej, ruderalnej i synantropijnej, przy zachowaniu wartosciowszych zadrzewien
i zakrzewien poza zakresem robot.

Dziatania ograniczajace oddziatywanie na szate roslinng

W celu ograniczenia przeksztatcenia ro$linnosci i zachowania lokalnych funkcji przyrodniczych
nalezy:

1. prowadziC roboty wytacznie w granicach powierzchni przeznaczonych pod zabudowe i
infrastrukture, bez nieuzasadnionego zajmowania terenéw sasiednich;

2. lokalizowac zaplecze budowy, miejsca postoju sprzetu, skladowania materiatdw i mas ziemnych
na powierzchniach o najnizszej wartodci przyrodniczej, przeznaczonych docelowo do
przeksztatcenia;

3. zachowa¢ bez ingerencji sasiednie kompleksy leSne, zadrzewienia, zakrzewienia, strefy
okrajkowe i miedze;

4. zabezpieczy¢ urodzajng warstwe gleby zdjetg z miejsc prowadzenia robdt i wykorzystac jg do
odtworzenia powierzchni biologicznie czynnych;

5. ograniczy¢ powierzchnie szczelnie utwardzone do niezbednego minimum oraz stosowac
nawierzchnie przepuszczalne na dojéciach, miejscach postojowych i lokalnych ciggach
komunikacyjnych;

6. po zakonczeniu prac odtworzyé pokrywe roslinng na powierzchniach czasowo zajetych,
wykorzystujac gatunki rodzime albo tradycyjnie stosowane w krajobrazie wiejskim;

7. nie wprowadza¢ do zagospodarowania gatunkéw obcych wykazujacych cechy inwazyjne;
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8. ograniczy¢ stosowanie herbicyddéw i innych $rodkéw chemicznych w utrzymaniu zieleni
przydomowej;

9. zachowa¢ mozliwie duzy udziat zieleni ekstensywnej, w tym fragmentow nisko koszonych tak,
luznych grup krzewow i pojedynczych drzew rodzimych;

10. nie kierowa¢ wod opadowych, mas ziemnych, odpadéw ani Sciekow w strone sasiednich laséw,
zadrzewien i stref okrajkowych.

Podsumowanie

Szata roslinna dziatki nr ewid. 67/8 ma charakter wtdrny i w znacznym stopniu uksztattowany przez
dziatalnos¢ cztiowieka. Analizowany teren tworzy mozaike odtogéw porolnych z roélinnoscig ruderalna,
pionierska i fragmentarycznie segetalng oraz uzytkowanych gk kosnych i pastwisk poro$nietych obecnie
w znacznym stopniu przez robinie akacjowa. Na dziatce 67/8 i w jej najblizszym sgsiedztwoe dominuijg
gatunki pospolite, szeroko rozpowszechnione i niewskazujgce na szczegdélne walory florystyczne.

W granicach powierzchni planowanego zainwestowania nie stwierdzono siedlisk przyrodniczych
bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty ani stanowisk chronionych, rzadkich lub zagrozonych
gatunkéw roélin, grzybdéw i porostéw. Elementy o relatywnie wiekszej wartosci biocenotycznej, w
szczegblno$ci skraje lasow, zadrzewienia, zakrzewienia i zbiorowiska okrajkowe, znajdujg sie zasadniczo
poza bezposrednim obszarem robét i zostang zachowane.

Realizacja przedsiewziecia spowoduje miejscowa zmiane sposobu uzytkowania terenu i usuniecie
pospolitej pokrywy roslinnej w_miejscach lokalizacji_infrastruktury. Ze wzgledu na antropogeniczny
charakter siedlisk, brak elementéw chronionych oraz niewielka podatno$¢ dominujacych zbiorowisk na
trwate zubozenie w skali lokalnej, oddzialywanie na flore i roslinno$¢ nalezy oceni¢ jako lokalne,
ograniczone przestrzennie i hieznaczace, pod warunkiem zachowania sgsiednich lasow, zadrzewien,
zakrzewien i pozostatych struktur o wiekszym znaczeniu ekologicznym.
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5.2. Roslinnos¢

Na obszarze niniejszego opracowania w obrebie Kalensko w wyniku braku uzytkowania terenu
pojawita sie ro$linnos¢, ktora jest typowym przedstawicielem powstajacych samoczynnie zbiorowisk
niedrzewnych oraz formacji drzew z duzym stopniem przypadkowosci.

Roslinno$¢ tam wystepujaca jest wynikiem przebiegu sukcesji roslinnej na nieuzytkowanych
gruntach w procesie zadarniania gruntow. W zalezno$ci od warunkdw glebowo-klimatycznych, na
odtogowanych gruntach ornych moga w procesie samozadarnienia powstawaé rézne typy zbiorowisk
roslinnoSci niedrzewnej, ktora przy braku uzytkowania runi przez koszenie lub wypas moze ulega¢
procesowi powolnego samozalesienia.

Zanim to jednak nastapi, utrzymujg sie na samozadarnionych gruntach ornych ekosystemy
trawiaste. W zalezno$ci od warunkéw, przede wszystkim glebowych na odtogowanych gruntach ornych
moga powstawac nastepujace typy zbiorowisk rodlinnosci mezofilnej, psammofilnej i kserofilnej, nazwane;
réwniez kserotermiczna.

Skfad fitosocjologiczny ro$linno$ci zarejestrowany na samozadarniajacych si¢ odtogowanych
gruntach ornych bedacych w réznym okresie odtogowania tworzy sie w pierwszych 2 latach odtogowania
powstajace samoczynnie zbiorowiska ro$linne majg duzy stopien przypadkowos$ci. Wystepujg w nich
oprocz gatunkow roslin kserotermicznych takze mezofiine synantropy, ktére spotyka si¢ na wigkszosci
gruntéw ornych naszego kraju. Dlatego oprdcz perzu sinego Agropyron intermedium wystepuje tu takze
perz wtasciwy Agropyron repens. Oprocz kserotermicznego gatunku omanu waskolistnego Inula ensifolia
rosng tez ostrozen polny Cirsium arvense, poziewnik ostry Galeopsis tetrachit, przytulia czepna Galium
aparine, mniszek pospolity Taraxacum officinale, czy tez gorczyca polna Sinapsis arvensis. A wreszcie
oprécz kserotermicznych gatunkow, rosng tu réwniez mezofilne trawy, a mianowicie tymotka fgkowa
Phleum pratense, wiechlina takowa Poa pratensis oraz kupkéwka pospolita Dactylis glomerata i inne.

Sktad gatunkowy stwierdzonych gatunkéw roslin pomimo duzej przypadkowosci nie kwalifikuje
ich do cennych i chronionych siedlisk. Gatunki roslin tam stwierdzane sg pospolite w tej cze$ci Kraju i nie
sq objete ochrona. Ponizej zamieszczono fotografie przedstawiajace roslinnos¢ zdiagnozowang na
obszarze opracowania, a w szczegdlno$ci na nieuzytkowanych intensywnie gruntach w obrebie Kalerisko.

Roslinno$¢ wysoka, a w tym drzewa z gatunku robinia akacjowa (Robinia pseudoaccacia)
wierzba krucha (Salix x fragilis). Obszar dziatki jest w duzej mierze poro$niety przez robinie akacjowg
(Robinia pseudoaccacia, oraz przez nielicznie wystepujace wierzby kruche, ktére wyksztatcity formy
krzewiaste porastajgce sukcesywnie obszar wymienionej dziatki.

Roslinno$¢ rzeczywista (aktualna) terenu objetego badaniami uksztattowata sie pod wptywem
dotychczasowego uzytkowania, jak réwniez po jego zaprzestaniu. W wyniku czego zmienit sie charakter
roslinnosci, nie tylko jego struktura, ale i sktad gatunkowy. Powierzchnia terenu jest cze$ciowo zadarniona
i sukcesywnie pokrywajq jg ptaty tach piaszczystych sukcesywnie porastanych przez pospolite gatunki
traw i pospolite gatunki roélin zielnych.

Na terenie opracowania i w jego sasiedztwie rosng m.in. rajgras wyniosty, marchew zwyczajna,
krwawnik pospolity, dziurawiec zwyczajny, wrotycz pospolity, tubin, babka zwyczajna, bylica pospolita,
ostrozen lancetowaty, starzec jakubek, szczaw zwyczajny, przymiotno kanadyjskie, mniszek pospolity,
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bniec biaty.Miejscami mozna wyrézni¢ ptaty z gatunkami flory reprezentujace zbiorowiska z klasy
zbiorowisk okrajkowych - Artemisietea vulgaris, ktére obejmujg nitrofilne zbiorowiska bylin i pnaczy na
siedliskach ruderalnych.

Ro$linno$¢ ruderalna tworzaca te klase wystepuje powszechnie na powierzchniach zmienionych
antropogenicznie i pozbawionych sztucznie pokrywy roslinnej. Podklase Artemisienea vulgaris tworza
antropogeniczne zbiorowiska roslin wieloletnich, stanowigce drugq faze zarastania terenéw ruderalnych.

W zespole spotyka sie réwniez gatunki takie, jak: bylica pospolita (Artemisia vulgaris), ostrozen
polny (Cirsium arvense), krwawnik pospolity (Achillea millefolium), pokrzywa zwyczajna (Urtica dioica).

Artemisietea vulgaris - wybitnie antropogeniczne zbiorowiska roslin wieloletnich, przewaznie
stanowigce drugg faze zarastania terendw ruderalnych. Artemisietea vulgaris obejmuje nitrofilne
zbiorowiska bylin i pngczy na siedliskach ruderalnych. Ro$linno$¢ ruderalna tworzaca te klase wystepuje
powszechnie na powierzchniach zmienionych antropogenicznie i pozbawionych sztucznie pokrywy
roslinnej.

Podklase Artemisienea vulgaris tworzg antropogeniczne zbiorowiska roslin wieloletnich,
stanowigce drugq faze zarastania terendw ruderalnych. Z kolei podklasa Galio-Urticenea obejmuje
naturalne i potnaturalne zbiorowiska typu okrajkowego na zyznych siedliskach $wiezych, wilgotnych lub
mokrych, w réznym stopniu zacienionych.

W obrebie zbiorowisk z klasy Artemisietea vulgaris wyroznia si¢ cztery rzedy:

o Onopordetalia acanthii (zbiorowiska wysokich bylin ruderalnych wytrzymatych na susze);
o Artemisietalia vulgaris (wybitnie nitrofilne zbiorowiska ruderalne, wystepujace na $wiezych i
zasobnych w préchnice glebach);

Zespdt Urtico-Aegopodietum stanowi centralng asocjacje zwigzku Petasition officinalis. To
zbiorowisko nitrofilnych okrajkéw charakteryzuje sie dominacjq pokrzywy zwyczajnej Urtica dioica,
podagrycznika pospolitego Aegopodium podagraria i udziatem gatunkoéw tak rajgrasowych, przede
wszystkim rajgrasu wyniostego Arrhenatherum elatius. Platy takie rozwinety sie gdzieniegdzie w
naroznikach pol i w rowach przydroznych, w kompleksach zaro$lowo-zioforo$lowych.

Lolio-Polygonetumarenastrito jedno z najpospolitszych zbiorowisk miejsc wydeptywanych -
spodzich. Dominujacg role odgrywajg tu gatunki znoszace specyficzne warunki panujace na drogach i
przydrozach, takie jak zycica trwata Lolium perenne, wiechlina roczna Poa annua, babka zwyczajna
Plantago major oraz rdest ptasi Polygonum aviculare. Towarzyszg im gatunki tgkowe i murawowe,
przechodzace z otoczenia. Zbiorowisko to wystepuje powszechnie na drogach gruntowych, a takze na
poboczach utwardzonych drég w roznych cze$ciach terenu. Dominujg w nich gatunki odporne na
zgryzanie jak grzebienica pospolita Cynosurus cristatus, szczaw polny Rumex acetosella i inne gatunki
takowe z nizszg czestoscia. W suchych pojawiajg sie gatunki psiar, przede wszystkim blizniczka pasia-
trawka Nardus stricta i jastrzebiec kosmaczek Hieracium pilosella.
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Tabela 11 Skala Braun-Blanqueta.

lloSciowo$¢ Towarzyskos¢
Stopien Pokrycie w % Stopien Opis

5 >75% 1 gat. rosng pojedynczo

4 50-70% 2 gat. rosng w grupach

3 25-50% 3 gat. rosng w kepach

2 5-25% 4 gat. rosng w wiekszych ptatach
1 <5% (5-50 okazdw) 5 gat. rosng w fanach

r 2-5 okazéw -- --

+ 1 okaz -- --

Zespot (Ass.): Artemisio-Tanacetetum vulgaris - zesp6t bylicy i wrotycza z dominujgcymi
wrotyczem pospolitym Tanacetum vulgare (3.3), bylica pospolita Artemisia vulgaris(2.2) i krwawnikiem
pospolitym Achillea millefolium (3.3), wystepuje w zdecydowanej wiekszo$ci obszaru objetego
opracowaniem, w strefie okrajkowej sgsiadujac z gruntami obecnie nieuzytkowanymi. Zesp6t ten powstat
w wyniku zaniechania uzytkowania gruntéw. Zbiorowisko to jest jedng z faz sukcesji do zbiorowisk
krzewiastych i drzewiastych. Zbiorowisko nie wykazuje szczegdinych wartosci przyrodniczych. Nie
stwierdzono wystepowania gatunkéw roslin objetych ochrong na podstawie Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziemika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej rolin (Dz. U. z 2014 r., poz.
1409).

Zespdt (Ass.): Rudbeckio-Solidaginetium - zespét rudbekii i nawtoci pdznej z dominujacy
nawlocig pdézng Solidago gigantea. obok niej wystepuja: szczaw kedzierzawy, tymotka pospolita,
wiechlina fgkowa, krwawnik pospolity. Zbiorowisko to wyksztatcito sie na nieuzytkowanych terenach.
Cechuje sie ono niewielka liczbg gatunkdw (ok. 7 gat.). Bezwzglednie dominuje tu nawto¢ pdzna Solidago
gigantea (5.5), pozostate gatunki przenikajace ze zbiorowisk sasiednich wystepujg w niewielkim pokryciu
(+). Omawiane zbiorowisko z przyrodniczego punktu widzenia nie przedstawia wiekszej wartoSci
przyrodniczej. Nalezy zaznaczy¢, ze omawiane zbiorowisko jest zbiorowiskiem charakterze inwazyjnym
natomiast nawtocig pézng Solidago gigantea, ktéra je tworzy jest gatunkiem obcym. Zbiorowiska z
Solidago sp. stajg sie obecnie problemem na odtogowanych gruntach porolnych porastajgc coraz to
wieksze areat i wypierajgc inne zbiorowiska np. taki Swieze Arrhenatheretalia elatioris. Nie stwierdzono
wystepowania gatunkéw rolin objetych ochrong na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409).

Zwigzek (All.) Cynosurion

Lolio-Cynosuretum - zespét zycicy i grzebienicy pospolitej z dominujacym, tymotka fakowa, zycica roczng
Lolio perenne (3.3), kostrzewg czerwong Festuca rubra (2.2), koniczyng biatg Trifolium repens (3.3).
Zbiorowisko ubogie gatunkowo z dominacjg gatunkéw jednoliéciennych gtéwnie zycicy. Asocjacja ta
przedstawia przecietne warto$ci przyrodnicze. Nie stwierdzono wystepowania gatunkéw roélin objetych
ochrong na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej ro$lin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409).
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Zwigzek (All.): Epilobion angustifolii

Zespdt (Ass.): Calamagrostietum epigeji - zespot trzcinnika piaskowego z dominujacym
trcinnikiem piaskowym Calamagrostis epigeji wyksztatcit sie poza obszarem inwestycji w postaci
niewielkiego pfatu. Bezwzglednym dominantem jest tu trzcinnik piaskowy (5.5) pokrywajacy praktycznie
w 100% ten ptat. W obrebie tego ptatu wystepuje pojedynczo nawio¢ pédzna. Nie stwierdzono
wystepowania gatunkéw roslin objetych ochrong na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409).

W wyniku inwentaryzacji stwierdzono 43 gatunki roslin naczyniowych, brak wsréd nich gatunkéw
objetych ochrong na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia pazdziernika 2014 r. w
sprawie ochrony gatunkowej roélin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409). Wszystkie zinwentaryzowane gatunki
naleza do pospolicie wystepujgcych roslin, charakterystycznych dla terendw nieuzytkowanych. Na terenie
opracowania nie wystepuja siedliska przyrodnicze oraz gatunki roslin wymienione w Zatgczniku Nr [ i I
Dyrektywy Siedliskowej. Nie stwierdzono gatunkdw roslin z Polskiej Czerwonej ksiegi Roslin (Zarzycki
2001).

Generalnie teren opracowania nie wyroznia sie pod wzgledem florystycznym czy tez
fitosocjologicznym od terenéw sasiednich na ktdrych dominujg zbiorowiska zwigzane z nieuzytkami,
takami_oraz zakrzewieniami $rodpolnymi. Zinwentaryzowane zbiorowiska nalezg do asocjacii
charakterystycznych dla krajobrazu rolniczego i dolin rzecznych.
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Tabela 12 Wykaz zinwentaryzowanych gatunkow roslin

L.p. [Nazwa faciniska Nazwa polska Ochrona
gatunkowa
1 Achillea millefolium krwawnik pospolity -
2 Agropyron repens perz wiasciwy -
3 Agrostis capillaris mietlica pospolita -
4 Alchemilla monticola przywrotnik pasterski -
5 Anthoxantum odoratum tomka wonna -
6 Arctium lappa topian wiekszy -
7 Artemisia campestris bylica polna -
8 Artemisia vulgaris bylica pospolita -
9 Bellis perennis stokrotka pospolita -
10 Betula pendula brzoza brodawkowata -
11 Carduus acanthoides oset nastroszony -
12 Centaurea cyanus chaber blawatek -
13 Centaurea jacea chaber fakowy -
14 Cerastium arvense rogownica polna -
15 Chamomila suaveolens rumianek bezpromieniowy -
16 Chelidonium majus glistnik jaskdtcze ziele -
17 Chenopodium album komosa biata -
18 Cichorium intybus cykoria podroznik -
19 Cirsium arvense ostrozen polny -
20 Convolvulus arvensis powdj polny -
21 Dactylis glomerata kupkdwka pospolita -
22 Equisetum arvense skrzyp polny -
23 Matricaria chamomilla rumianek pospolity -
24 Papaver rhoeas mak polny -
25 Plantago major babka zwyczajna -
26 Polygonum aviculare rdest ptasi -
27 Polygonum persicaria rdest plamisty -
28 Potentilla anserina pieciornik gesi -
29 Prunus spinosa $Sliwa tarnina -
30 Rubus plicatus jezyna fatdowana -
31 Rumex acetosa Szczaw zwyczajny -
32 Rumex acetosella szczaw polny -
33 Salix alba wierzba biata -
34 Tanacetum vulgare wrotycz pospolity -
35 Taraxacum officinale mniszek lekarski -
36 Trifolium pratense koniczyna takowa -
37 Trifolium repens koniczyna biata -
38 Urtica dioica pokrzywa pospolita -
39 Veronica chamaedrys przetacznik ozankowy -
40 Vicia cracca wyka ptasia -
41 Vicia sepium wyka ptotowa -
42 Viola arvensis fiotek polny -
43 Robinia pseudoaccacia robinia akacjowa -
44 Calamagrostis epigejos (L.) Roth trzcinnik piaskowy -
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5.3. Ptaki

Rozpoznaniem ornitologicznym objeto teren dziatki nr ewid. 67/8 oraz jej otoczenie,
uwzgledniajac  zréznicowanie wystepujacych siedlisk, w szczeg6lnodci powierzchnie trawiaste,
zadrzewienia i zakrzewienia, istniejacg zabudowe, tereny otwarte oraz potozone w dalszym otoczeniu
zbiorniki wodne i doling Odry. Badania ukierunkowano na okreslenie skfadu gatunkowego awifauny,
statusu legowego poszczegdinych gatunkéw oraz sposobu wykorzystywania terenu jako miejsca rozrodu,
zerowania, odpoczynku lub lokalnego przemieszczania sie.

W granicach obszaru badan stwierdzono tacznie 33 gatunki ptakow. Byty to przede wszystkim
gatunki pospolite i szeroko rozpowszechnione, charakterystyczne dla krajobrazu rolniczego, terendéw
zabudowanych, zadrzewien oraz stref ekotonowych. Odnotowano réwniez gatunki zwigzane z siedliskami
wodnymi i podmoklymi oraz ptaki szponiaste, przy czym ich obserwacje dotyczyly zasadniczo dalszego
otoczenia przedsigwzigcia albo osobnikdw przemieszczajacych sie nad obszarem badan.

W granicach dziatki inwestycyjnej wykazano siedliska legowe kosa Turdus merula i trznadla
Emberiza citrinella, dla ktérych przyjeto kategorie gniazdowania pewnego, oraz bogatki Parus major,
ktorej wystepowanie zakwalifikowano jako gniazdowanie mozliwe. Pozostate gatunki legowe lub
potencjalnie legowe stwierdzano gtéwnie w buforze przedsiewziecia. Obserwacje zurawia, bociana
biatego, gasiorka, kani rudej oraz ptakow wodnych nie potwierdzity natomiast wystepowania ich miejsc
rozrodu, regularych Zerowisk ani miejsc odpoczynku na powierzchni przeznaczonej pod planowane
zagospodarowanie.

Przy interpretacji wynikdw zachowano rozrdznienie pomiedzy gatunkami wykorzystujgcymi
dziatke a gatunkami stwierdzonymi wytacznie w jej otoczeniu. Sama obserwacja ptaka w locie nad
obszarem badan nie oznacza bowiem, ze powierzchnia inwestycyjna stanowi jego siedlisko legowe lub
zerowiskowe. Okreslenia ,obserwowany w locie” oraz ,lokalnie przemieszczajacy sie” odnosza sie w
niniejszym opracowaniu do przelotéw dobowych i nie przesadzajg o wystepowaniu migracji sezonowe;.

Zestawienie stwierdzonych gatunkéw wraz z ich statusem ochronnym, kryterium i kategorig
legowosci oraz informacjg 0 wystepowaniu siedlisk legowych przedstawiono w tabeli 13. Rozmieszczenie
poszczegoinych gatunkéw wzgledem dziatki inwestycyjnej przedstawiono natomiast w tabeli 14. Wyniki
te stanowig podstawe dalszej oceny wptywu przedsigwziecia na awifaung, w tym na gatunki objete
ochrong oraz przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003.
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Tabela 13 Zinwentaryzowane gatunki ptakéw.

Lp.

|Kos

|Sroka

[14 ][soika

|Szpak

|Zuraw

Siedliska
legowe na
Nazwa polska Nazwa naukowa |[Status ochrony|| PL UE (|Kryterium legowosci| |Kategoria legowosci terenie

planowanej

inwestycji
|Myszo+éw ||Buteo buteo || 0S8 || || || || przelotny || |
|Kania ruda ||Mi/vus milvus || 0S ||ZAL 1 DP|| || || przelotny || |
|Go+qb miejski ||Columba livia f. urbana” || - || || || przelotny || |
|Grzywacz ||Columba palumbus || || || S || TE || B || |
[5_][OKknowka |[Delichon urbicum || 0S || Il o || 0 | A | |
[6 ][Piiszkasiwa _][Motacilla alba [ os | [ [ TE | B | |
[7_][Pliszka zotta ] [Motacilla flava | os | | [ S | A | |
|Rudzik ||Erithacus rubecula || 0S || || || || przelotny || |
E“Kopciuszek |[Phoenicurus ochruros || 0S [ | ( | przelotny | |
|[Turdus merula | 0S [ | [ UDA | C | + |
|Bogatka ||Parus major || 0S8 || || 0 || 0 || A || + |
|Modraszka |[Cyanistes caeruleus || 0S [ [ o | 0 | A | |
|[Pica pica |_oc | Lo | 0 | A | |
||Garru/us glandarius || 0S8 || || || || zerujacy || |
|Wrona siwa ||Corvus cornix || oC || || - || || przelotny || |
|(Sturnus vuigaris ]l 0s || |[sPEC3| 0 | A | |
[Wrébel |[Passer domesticus || 0S | L - |l TE | B | |
|Mazurek ||Passer montanus || 0S || || || TE || B || |
|Szczygiel ||Carduelis carduelis || 0S [ | [ | zerujacy | |
|Trznade| ||Emberiza citrinella || 0S || || || WYS || C || + |
|Krzyzéwka ||Anas platyrhynchos || || || || || przelotny || |
|(Grus grus IL__os |l -l || zeriacy || |
[23][Skowronek |[Alauda arvensis | os | ||sPEC3|| WYS | C | |
|Bazant ||Phasianus colchicus || L - 1 - | WYS | C | |
|Bocian biaty ||Ciconia ciconia || 0S8 ||ZAL 1 DP|| || || zerujacy || |
|Gqsiorek |[Lanius collurio | 0S |[zaL 1 0P| [ | zerujacy | |
|Drozd $piewak ||Turdus philomelos || 0S || - || || || zerujacy || |
|Dziecio+ duzy ||Dendrocopos major || 0S8 || || || 0 || A || |
|Gegawa ||Anser anser || || || || | | Przelotny || |
|Czap|a siwa ||Ardea cinerea || Oc || || || || Przelotny || |
|Kormoran czarny”Phalacrocroax carbo || Oc || || || || Przelotny || |
| Gegawa | |Anser anser | | || | | || | | Przelotny | | |
|Geé zboZzowa ||Anser fabalis || || || || || Przelotny || |
| Ge$ tundrowa | |Anser serrirostris | | || | | || | | Przelotny | | |
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Tabela 14 Lokalizacja

0szczegolnych gatunkow wzgledem dziatki inwestycyjnej

Nazwa polska

N

Nazwa naukowa

Stwierdzony na dziatce
inwestycyjnej

Stwierdzony w
buforze 100 m

buforze 300 m i dalej

Stwierdzony w

| Myszotow

||Buteo buteo

+

|Kania ruda

||Mi/vus milvus

+

[3_][Gotab miejski

||Columba livia f. urbana

| Grzywacz

||Columba palumbus

[5_][Oknowka

||Delichon urbicum

E“Pliszka siwa

||Motacil/a alba

[7_][Piiszka zotta

||Motacil/a flava

8 ][Rudzik

||Erithacus rubecula

E“Kopciuszek

||Phoenicurus ochruros

|Kos

||Turdus merula

| Bogatka

||Parus major

|Modraszka

{[Cyanistes caeruleus

|Sroka

||Pica pica

[14 ][Stika

||Garrulus glandarius

|Wrona siwa

[[Corvus comix

|Szpak

||Sturnus vulgaris

[17][wrobel

| |Passer domesticus

|Mazurek

| |Passer montanus

|Szczygiel

||Cardue/is carduelis

|Trznadel

||Emberiza citrinella

| Krzyzéwka

||Anas platyrhynchos

|Zuraw

||Grus grus

|Skowronek

|[Alauda arvensis

| Bazant

||Phasianus colchicus

|Bocian biaty

|[Ciconia ciconia

|Gqsiorek

||Lanius collurio

|Drozd $piewak

||Turdus philomelos || ” " *
|Dziecio{ duzy ||Dendrocopos major || ” ” *
| |Anser anser | | | | " *

|Gegawa

|Czap|a siwa

||Ardea cinerea

| Kormoran cza rny

||Phalacrocroax carbo | I I *
|Geé zbozowa |[Anser fabalis [ | I *
||Anser serrirostris | | I *

|Geé tundrowa
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Ocena oddzialywania przedsiewziecia na gatunki i siedliska bedace przedmiotami ochrony
obszaréw Natura 2000

Ocene przeprowadzono przez poréwnanie wynikow inwentaryzacji przyrodniczej terenu
przedsiewziecia i jego otoczenia z przedmiotami ochrony, celami dziatar ochronnych oraz rozpoznanymi
zagrozeniami dla obszaréw Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 i Dolna Odra PLH320037.
Uwzgledniono sposdb wykorzystania poszczegoinych czesci obszaru badan przez ptaki, odlegtosé
stwierdzen od dziatki nr ewid. 67/8, skale planowanego zagospodarowania oraz mozliwo$¢ wystapienia
oddziatywan bezposrednich, posrednich i skumulowanych.

Dla obszaru Dolina Dolnej Odry PLB320003 ustanowiono plan zadan ochronnych w 2014 r.,
zmieniony w 2017 i 2022 r. Aktualne dokumenty wskazujq jako przedmioty ochrony m.in. kanie ruda,
zurawia, gegawe, krzyzéwke i kormorana. Obszar Dolna Odra PLH320037 jest natomiast specjalnym
obszarem ochrony siedlisk, a w jego aktualnym SDF nie wykazano ptakéw jako przedmiotéw ochrony.
Wyniki inwentaryzacji awifauny majg zatem zasadnicze znaczenie dla oceny wptywu na PLB320003,
natomiast w przypadku PLH320037 mogq stuzy¢ jedynie posrednio do oceny zachowania funkcji
ekosystemow.

Wyniki rozpoznania awifauny

W toku inwentaryzacji wykazano tgcznie 33 gatunki ptakéw. Stwierdzenia obejmowaty dziatke
inwestycyjng oraz jej otoczenie. Dla oceny oddziatywania istotne jest rozrdznienie pomigdzy gatunkami
legowymi, potencjalnie legowymi, Zerujgcymi oraz ptakami obserwowanymi wytgcznie w locie.

wystse t:::;ania Wyniki inwentaryzacii Znaczenie dla oceny
Dzialka Kos Turdus merula i trznadel Emberiza citrinella —||Najwigksze prawdopodobiefstwo bezpo$redniego
inwestycyna gniazdowanie pewne; bogatka Parus major —{|oddziatywania prac przygotowawczych, koszenia,

gniazdowanie mozliwe ruchu pojazddw oraz zwiekszonej obecnosci ludzi

Pewne gniazdowanie wykazano dla skowronka i
bazanta, prawdopodobne dla grzywacza, pliszki
siwej, wrobla i mazurka, a mozliwe dla okndwki,
modraszki i szpaka

Gotab miejski, grzywacz, oknéwka, pliszka siwa,
Bufor do 100 m kopciuszek, modraszka, sojka, szpak, wrobel,
mazurek, skowronek i bazant

Myszotow, kania ruda, pliszka z6lta, rudzik, sroka,||Stwierdzenia dotyczyly przede wszystkim lokalnych
Dalsze otoczenie —|\wrona siwa, szczygiet, krzyzowka, zuraw, bocian||przelotéw, Zzerowania lub mozliwej aktywnosci
300 m i wiecej bialy, gasiorek, drozd $piewak, dzieciot duzy,||legowej poza bezpo$rednim  zasiegiem
gegawa, czapla siwa i kormoran przedsiewziecia

OkreSlenie ,przelotny” nie powinno by¢ w tym przypadku automatycznie utozsamiane z migracjg
sezonowg. Zgodnie z dokumentacjq obserwowano przede wszystkim przeloty dobowe zwigzane z
lokalnym przemieszczaniem sie ptakdw w krajobrazie doliny Odry.
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Gatunki bedace przedmiotami ochrony PLB320003
Sposrod 34 gatunkéw wymienionych w tabelach przedmiotami ochrony obszaru Dolina Dolnej Odry

PLB320003 sg:

Gatunek

Sposo6b wystepowania

Ocena oddzialywania

Kania ruda Milvus
milvus, A074

Obserwowana w locie w dalszym otoczeniu.
Nie stwierdzono jej zerowania ani siedliska
legowego na dziatce. W odlegto$ci kilkuset

metréw znajduje sie ustanowiona strefa
ochrony

Nie nastapi zajecie siedliska legowego. Nalezy
jednak uwzgledni¢ mozliwo$¢ posredniego
ptoszenia wskutek hatasu, o$wietlenia, ruchu
pojazddw i penetraciji terendw sasiednich

Zuraw Grus grus,
A127

Zerowanie stwierdzono ponad 1,5 km od
dziatki; brak legowiska i Zerowiska na
terenie inwestycji

Nie nastapi utrata rozpoznanego miejsca
zerowania ani siedliska legowego. Odlegtos¢
oraz ograniczona skala przedsigwziecia
wykluczajq istotne ptoszenie,

Gegawa  Anser

anser, A043

Obserwowana podczas lokalnego przelotu;
nie stwierdzono ladowania, odpoczynku ani
zerowania na dziatce

Brak utraty siedliska. Przyziemny charakter
zagospodarowania nie spowoduje powstania
bariery dia przelotéw

Krzyzowka Anas|

Obserwowana w locie; na dziatce brak

Przedsigwzigcie nie ingeruje w wody, brzegi

platyrhynchos, - oo ani szuwary i nie spowoduje utraty siedlisk
7053 siedliska wodnego i miejsca legowego gatunku

Kormoran Obserwowany w locie w dalszym otoczeniu;|| Brak ingerencji w akweny oraz brak wysokich
Phalacrocorax brak Zzerowiska i miejsca odpoczynku na konstrukcji mogacych tworzy¢ bariere lub
carbo, A017 dzialce zwiekszac ryzyko kolizji

W aktualnym SDF kormoran zostat ujety jako A017 Phalacrocorax carbo, natomiast w planie

zadan ochronnych wystepuje historyczne oznaczenie A391 Phalacrocorax carbo sinensis. Nie sg to dwa
odrebne stwierdzenia terenowe i zapis ten nalezy wyjasni¢ w przypisie do tabeli. W nazwie naukowe;
trzeba ponadto poprawic literéwke ,Phalacrocroax” na ,Phalacrocorax”.

Bocian biaty Ciconia ciconia i gasiorek Lanius collurio s gatunkami wymienionymi w zataczniku
| dyrektywy ptasiej, jednak ich populacje otrzymaty w SDF oceng D, dlatego nie stanowig samodzielnych
przedmiotéw ochrony PLB320003. Nie zwalnia to z obowigzku ochrony tych gatunkéw i ich miejsc rozrodu
wynikajacego z przepisow krajowych. Gasiorka oraz bociana biatego stwierdzono w dalszym otoczeniu,
bez potwierdzenia funkcji zerowiskowej dziatki. Czapla siwa Ardea cinerea nie figuruje w aktualnym SDF,
dlatego nalezy usungé informacie, ze jej populacje oceniono w tym formularzu jako D.

69|Strona



Oddzialywanie na gatunki legowe wystepujace na dziatce

Najistotniejszym zagadnieniem wynikajacym z inwentaryzaciji nie jest bezposrednia kolizja z
legowiskami przedmiotéw ochrony PLB320003, lecz mozliwos¢ oddziatywania na miejsca rozrodu kosa i
trznadla oraz potencjalne miejsce legowe bogatki znajdujace sie w granicach dziatki.

Sam brak wycinki drzew i krzewdw nie eliminuje ryzyka naruszenia miejsc rozrodu. Trznadel
moze zaktada¢ gniazda na ziemi albo nisko w gestej roslinnoéci, dlatego przygotowanie powierzchni,
koszenie, parkowanie pojazdéw lub intensywny ruch pieszy mogq doprowadzi¢ do zniszczenia albo
porzucenia legu. Kos zwigzany jest przede wszystkim z zakrzewieniami i gestq roslinnoscia, natomiast
bogatka wykorzystuje dziuple i inne ostoniete miejsca. Konieczne jest zatem zachowanie konkretnych
struktur siedliskowych, a nie wytgcznie formalna rezygnacja z wycinki.

Dla gatunkéw legowych stwierdzonych w buforze do 100 m, zwlaszcza skowronka, bazanta,
grzywacza, pliszki siwej, wrébla i mazurka, mozliwe oddziatywanie bedzie miato gtéwnie charakter
posredni i bedzie polegato na okresowym ptoszeniu. Ze wzgledu na niewielkg powierzchnig pola,
sasiedztwo istniejgcej zabudowy i drdg oraz brak wysokich obiektéw nie przewiduije sie trwatego odciecia
siedlisk ani ograniczenia mozliwo$ci przemieszczania sig tych gatunkdw.

Kania ruda i ustanowiona strefa ochrony

Kania ruda jest przedmiotem ochrony PLB320003 oraz gatunkiem objetym ochrong strefowa.
Zgodnie z przepisami strefa ochrony catorocznej moze obejmowac obszar do 100 m od gniazda, a strefa
ochrony okresowej—do 500 m, w okresie od 1 marca do 31 sierpnia. WigZzacy zakres przestrzenny wynika
jednak z decyzji ustanawiajacej konkretng strefe.

Nie stwierdzono zalatywnia tego gatunku w bezposrednie sasiedztwo dziatki iwnestycyjnej (w
buforze do 100m). Zatem gatunek obserwowano w dalszym otoczeniu, lecz nie potwierdzono jego
Zerowania ani regularnego wykorzystywania dziatki inwestycyjne;.

Zimorodek i derkacz

Zimorodek Alcedo atthis i derkacz Crex crex sg przedmiotami ochrony PLB320003, jednak nie
zostaty wymienione w tabelach obejmujacych 33 zinwentaryzowane gatunki. Nalezy zatem wyraznie
wskazaé, ze informacje o nich pochodzg z danych dotyczacych szerszego otoczenia (odlegto$¢ powyze;
300m od dziatki inwestycyjnej).

Siedliska zimorodka zwigzane sg ze zbiornikami pozwirowymi i rzekg Odrg, natomiast
stanowiska derkacza z oddalonymi kompleksami tgkowymi. Przedsiewziecie nie obejmuje
przeksztatcania brzegéw wod, ingerencji w skarpy, szuwary ani zajmowania rozpoznanych gk
stanowigcych siedliska derkacza. Nie zidentyfikowano zatem mechanizmu bezposredniej utraty ich
siedlisk. Warunkiem pozostaje niedopuszczenie do kierowania uzytkownikow pola na brzegi zbiornikdw,
nadrzeczne taki i inne powierzchnie wytgczone z uzytkowania.

70| Strona



Dziatania minimalizujace
W celu ochrony stwierdzonych gatunkdéw ptakow oraz wykluczenia znaczacego negatywnego wptywu na
PLB320003 nalezy:

1. Natozy¢ na projekt zagospodarowania terenu lokalizacje stanowisk kosa, trznadla i bogatki oraz
zachowac struktury ro$linnosci wykorzystywane jako miejsca rozrodu. W razie kolizji odpowiednio
przesung¢ stanowiska postojowe albo granice powierzchni uzytkowanej.

2. Zachowa¢ wszystkie drzewa i krzewy, w tym drzewa dziuplaste, oraz mozliwie szerokie pasy
rolinno$ci obrzezy.

3. Prace przygotowawcze, usuwanie ro$linnosci i intensywne koszenie wykonywa¢ poza
zasadniczym okresem legowym ptakdw, przyjmowanym orientacyjnie od 1 marca do 31 sierpnia.

4. Jezeli prace bedg prowadzone w tym okresie, nie wczesniej niz 3 dni przed ich rozpoczeciem
przeprowadzi¢ kontrole ornitologiczna. W przypadku stwierdzenia czynnego gniazda wyznaczy¢
pod nadzorem ornitologa strefe wytaczong z prac i uzytkowania do czasu zakonczenia legu.

5. Poda¢ doktadng odlegtos¢ przedsiewzigcia od granic strefy ochrony kani rudej i bezwzglednie
przestrzegaC ograniczen wynikajacych z decyzji ustanawiajacej strefe. Wykluczy¢ loty
rekreacyjne dronow, fajerwerki oraz kierowanie w strone strefy o$wietlenia i ruchu uzytkownikdw.

6. Ograniczy¢ ruch do wyznaczonej czesci dziatki, utrzymac predkos$¢ pojazdéw do 5 km/h oraz
wytaczag silniki niezwlocznie po zaparkowaniu.

7. Utrzymaé catodobowy zakaz uzywania agregatow spalinowych i urzadzen nagtasniajacych.
Oswietlenie ograniczy¢ do niezbednego minimum, kierowaé ku dotowi i nie o$wietla¢ koron
drzew, zakrzewien ani terendw sasiednich.

8. Psy prowadzi¢ na smyczy, a inne zwierzeta towarzyszace pozostawia¢ pod statg kontrola.
Odpady, w szczegoInosci zywno$ciowe, gromadzi¢ w zamknigtych pojemnikach.

9. Nie urzadza¢ dojs¢, miejsc rekreacji ani innych elementow infrastruktury na sasiednich takach,
przy zbiornikach pozwirowych, nad Odrg ani w obrebie zadrzewien.

Whiosek koficowy

Planowane urzadzenie maksymalnie 10 stanowisk na powierzchni okoto 0,5 ha nie bedzie
wigzato sie z budowa wysokich obiektow, wycinka drzew i krzewdw ani ingerencja w rzeke,
zbiorniki wodne, szuwary i rozpoznane siedliska ptakéw wodno-btotnych. Nie powstanie zatem
bariera przestrzenna dla obserwowanych lokalnych przelotow ani istotne ryzyko kolizji.

Nie wykazano bezposredniej kolizji przedsiewziecia z legowiskami, regularnymi
zerowiskami lub miejscami odpoczynku gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony PLB320003.
Rozpoznano natomiast mozliwos¢é miejscowego oddzialywania na chronione gatunki legowe
wystepujace na dziatce, przede wszystkim kosa i trznadla.

Przy zachowaniu dotychczasowej skali przedsiewziecia, ochronie rozpoznanych miejsc
rozrodu, pozostawieniu drzew i krzewow, przestrzeganiu warunkow dotyczacych strefy ochrony
kani rudej oraz ograniczeniu hatasu, o$wietlenia i penetracji terendw sasiednich dostepne dane
nie wskazuja, aby przedsiewziecie mogto znaczaco negatywnie oddziatywaé na cele ochrony lub
integralno$¢ obszarow Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 i Dolna Odra PLH320037.
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Uwzgledniajac rozpoznany charakter przelotéw dobowych, brak funkcji zerowiskowej
dziatki dla zurawi i gesi, oddalenie miejsc obserwacji zurawia oraz przyjete warunki realizacji i
uzytkowania pola, nie prognozuje sie znaczacego negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na
analizowane gatunki ptakéow bedace przedmiotami ochrony obszaru Dolina Dolnej Odry
PLB320003 ani na rozpoznane funkcje ich siedlisk. W ocenionym zakresie przedsiewzigcie nie bedzie

powodowato zajecia ich rozpoznanych legowisk i zerowisk ani tworzenia bariery przestrzennej dla
obserwowanych przelotéw dobowych.

72|Strona



5.3.1. Oddziatywanie na ptaki na etapie realizacji i eksploatacji
przedsiewziecia

Etap realizacji

Na etapie realizacji przedsiewzigcia potencjalne oddziatywanie na ptaki bedzie zwigzane
przede wszystkim z przygotowaniem terenu pod maksymalnie 10 stanowisk postojowych, czasowg
obecnoscig ludzi i sprzetu, ruchem pojazdow, emisjg hatasu oraz ewentualnym koszeniem lub usuwaniem
roslinnosci zielnej. Oddziatywania te bedg miaty charakter lokalny, krétkotrwaty i odwracalny, jednak w
przypadku prowadzenia prac w okresie legowym mogg powodowac ploszenie ptakow, czasowe
ograniczenie wykorzystywania najblizszego otoczenia, a w skrajnym przypadku — naruszenie czynnych
miejsc rozrodu.

Najwieksze znaczenie ma obecno$¢ w granicach dziatki siedlisk legowych kosa Turdus merula
i trznadla Emberiza citrinella, dla ktorych wykazano gniazdowanie pewne, oraz bogatki Parus major, ktdrej
wystepowanie zakwalifikowano jako gniazdowanie mozliwe. Kos zwigzany jest przede wszystkim z
zakrzewieniami i gestq ro$linnoscig, bogatka z drzewami dziuplastymi i innymi ostonigtymi miejscami,
natomiast trznadel moze zaktada¢ gniazda na ziemi lub nisko w ro$linnosci. Oznacza to, ze sam brak
wycinki drzew i krzewdw nie eliminuje catkowicie ryzyka naruszenia legdw, poniewaz zagrozeniem dla
trznadla moze by¢ rowniez przygotowywanie podioza, intensywne koszenie, przejazd sprzetu lub
sktadowanie materiatow.

W buforze do 100 m stwierdzono ponadto pewne gniazdowanie skowronka Alauda arvensis i

bazanta Phasianus colchicus, prawdopodobne gniazdowanie grzywacza Columba palumbus, pliszki
siwej Motacilla alba, wrobla Passer domesticus i mazurka Passer montanus oraz mozliwe gniazdowanie
oknowki Delichon urbicum, modraszki Cyanistes caeruleus i szpaka Sturnus vulgaris. W odniesieniu do
tych gatunkéw oddziatywanie realizacji przedsiewziecia moze polegac na okresowym ptoszeniu i
czasowym ograniczeniu wykorzystywania siedlisk potozonych najblizej granicy prowadzonych prac. Nie
przewiduje si¢ jednak zniszczenia ich miejsc rozrodu, pod warunkiem ograniczenia robét do
wyznaczonej cze$ci dziatki oraz zachowania zadrzewien, zakrzewien i roslinnosci obrzezy.

Realizacja przedsiewziecia nie bedzie obejmowata wycinki drzew i krzewdw, wznoszenia wysokich
obiektdw, wykonywania napowietrznych przewodow ani ingerencji w rzeke Odre, zbiorniki pozwirowe, ich
brzegi lub szuwary. Nie wystgpi zatem ryzyko powstania bariery przestrzennej dla ptakéw ani
bezposredniego zniszczenia siedlisk wodnych i wodno-btotnych.

Kanie ruda Milvus milvus obserwowano w locie w dalszym otoczeniu przedsiewzigcia. Nie stwierdzono
jej zerowania ani siedliska legowego na dziatce, jednak ze wzgledu na sasiedztwo ustanowionej strefy
ochrony gatunku nalezy wykluczy¢ mozliwo$¢ prowadzenia prac, lokalizowania zaplecza, sktadowania
materiatow lub przemieszczania sie pracownikéw w granicach tej strefy. Potencjalne oddziatywanie na
kanie rudg moze mieC wytacznie charakter posredni i polega¢ na ptoszeniu wskutek hatasu, ruchu
pojazdow, obecnosci ludzi lub stosowania o$wietlenia. Przed rozpoczeciem robo6t nalezy zatem
jednoznacznie ustali¢ odlegtos¢ powierzchni objetej pracami od granic strefy ochrony i przestrzegaé
warunkow wynikajacych z decyzji ustanawiajace; te strefe.
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Zurawia Grus grus stwierdzono podczas zerowania w odleglosci przekraczajacej 1,5 km od dziatki.
Gegawa Anser anser, krzyzdwka Anas platyrhynchos i kormoran Phalacrocorax carbo byty obserwowane
podczas lokalnych przelotow i nie wykorzystywaty terenu inwestycji jako miejsca zerowania, odpoczynku
ani rozrodu. Z uwagi na odlegto$¢ ich siedlisk, brak ingerencji w wody oraz ograniczong skale robét nie
przewiduje sie znaczacego oddziatywania etapu realizaciji na te gatunki.

W celu ograniczenia oddziatywania na ptaki nalezy:

1. przed rozpoczeciem prac nanie$¢ na projekt zagospodarowania terenu rozpoznane stanowiska
kosa, trznadla i bogatki oraz dostosowac rozmieszczenie stanowisk postojowych do lokalizacji
struktur siedliskowych wykorzystywanych przez te gatunki;

2. zachowac wszystkie drzewa i krzewy, w tym drzewa dziuplaste, oraz roslinnos¢ obrzezy;

3. prace przygotowawcze, usuwanie rolinnosci i intensywne koszenie prowadzi¢ poza
zasadniczym okresem legowym ptakdw, przyjmowanym orientacyjnie od 1 marca do 31 sierpnia;

4. w przypadku koniecznosci prowadzenia prac w okresie legowym przeprowadzi¢ kontrole
ornitologiczng nie wezesniej niz 3 dni przed rozpoczeciem robodt;

5. w razie stwierdzenia czynnego gniazda wyznaczy¢ pod nadzorem oritologa strefe wytaczong z
prac i uzytkowania do czasu zakoriczenia legu;

6. ograniczy¢ ruch sprzetu, parkowanie oraz sktadowanie materiatdw wytacznie do powierzchni
przeznaczonej pod przedsiewziecie;

7. prowadzi¢ prace wytacznie w porze dziennej, bez stosowania silnego o$wietlenia skierowanego
na zadrzewienia i tereny sasiednie;

8. wykluczy¢ loty drondéw, uzywanie materiatow pirotechnicznych i inne dziatania mogace
powodowac nagte ptoszenie ptakdw, w szczegdlnosci w kierunku strefy ochrony kani rude;.

Przy zastosowaniu powyzszych dziatan oddziatywanie etapu realizacji na awifaung bedzie miato
charakter krotkotrwaty, miejscowy i nieistotny w odniesieniu do stanu lokalnych populacji. Nie przewiduje
sie rdwniez znaczacego negatywnego wptywu na gatunki bedace przedmiotami ochrony obszaru Dolina
Dolnej Odry PLB320003.

Etap eksploatacji

Na etapie eksploatacji zrodtami potencjalnego oddziatywania bedq ruch pojazdéw korzystajacych z
maksymalnie 10 stanowisk, obecno$¢ uzytkownikow, okresowe koszenie terenu, o$wietlenie, emisja
hatasu oraz mozliwo$¢ przebywania zwierzat towarzyszacych. Oddziatywanie bedzie ograniczone do
niewielkiej cze$ci dziatki, potozonej w otoczeniu istniejacej zabudowy i drog, a zatem w przestrzeni juz
podlegajacej antropopresiji.

Najbardziej wrazliwe bedg ptaki gniazdujace na dziatce oraz w jej bezpo$rednim sasiedztwie. Regularne
koszenie, przemieszczanie sie ludzi poza wyznaczong powierzchnig i swobodne poruszanie sie pséw lub
kotéw mogtyby powodowac ptoszenie ptakdw, niszczenie legow gatunkdw gniazdujgcych na ziemi oraz
zwiekszenie presji drapiezniczej. Ryzyko to mozna skutecznie ograniczyé przez zachowanie
nieuzytkowanych paséow roslinno$ci, odpowiedni termin koszenia, kontrole zwierzat towarzyszacych oraz
niedopuszczenie do rozszerzania uzytkowania poza wyznaczone granice pola.

Zachowanie drzew, krzewow, dziupli i rodlinnosci obrzezy umozliwi dalsze wykorzystywanie dziatki przez
kosa, bogatke, trznadla i inne gatunki zwigzane ze strefami ekotonowymi. Ekstensywne utrzymanie czesci
powierzchni biologicznie czynnej moze ponadto zachowaé baze pokarmowa w postaci nasion i
bezkregowcdw. Nie nalezy natomiast przeksztatca¢ catej powierzchni w intensywnie koszony trawnik ani
stosowac¢ nawozow, herbicydow i Srodkow owadobdjczych.
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Ruch pojazdéw bedzie odbywat sie z niewielkg predkoscig, a po zaparkowaniu silniki bedg wytaczane.
Przedsiewziecie nie bedzie generowato statego hatasu technologicznego. Przy utrzymaniu zakazu
korzystania z agregatdéw spalinowych i urzadzen nagtasniajgcych nie przewiduje sie powstania presji
akustycznej mogacej wptywac na odlegte legowiska, zerowiska lub miejsca koncentracji ptakdw.
Oswietlenie moze oddziatywaé na ptaki przez zaburzanie dobowej aktywnosci, ptoszenie osobnikow
odpoczywajacych oraz przycigganie owaddw stanowigcych baze pokarmowa. Z tego wzgledu nalezy
stosowac wytgcznie oSwietlenie niezbedne dla bezpieczenistwa, o cieptej barwie, skierowane ku dotowi i
uruchamiane czasowo lub za pomocg czujnikéw ruchu. Niedopuszczalne jest owietlanie koron drzew,
zakrzewien, zbiornikbw wodnych, nieba oraz terendéw znajdujacych sie poza uzytkowang cze$cig dziatki.
Eksploatacja przedsiewziecia nie spowoduje ograniczenia lokalnych lub ponadlokalnych przelotéw
ptakéw. Brak wysokich budowli, masztow, napowietrznych przewodéw i rozlegtych powierzchni
przeszklonych wyklucza istotne ryzyko kolizji. Planowane zagospodarowanie nie wptynie rdwniez na
warunki hydrologiczne zbiornikéw pozwirowych i doliny Odry ani na siedliska zimorodka, derkacza i
ptakéw wodno-btotnych.

W celu ograniczenia oddziatywania na etapie eksploataciji nalezy:

1. utrzymac liczbe maksymalnie 10 stanowisk oraz nie rozszerza¢ powierzchni uzytkowanej poza
okofo 0,5 ha;

2. ograniczy¢ predko$¢ pojazdéw do 5 km/h oraz nakazac wytaczanie silnikéw po zaparkowaniu;

3. utrzymac catodobowy zakaz korzystania z agregatéw spalinowych, urzadzen nagtasniajgcych i
materiatdw pirotechnicznych;

4. zachowa¢ drzewa, krzewy, drzewa dziuplaste oraz pasy roslinno$ci stanowigce miejsca rozrodu,
schronienia i zerowania ptakow;

5. powierzchnie poza stanowiskami i drogami przejazdu utrzymywac ekstensywnie, a koszenie
prowadzi¢ etapowo, po zakonczeniu legbéw, z pozostawieniem fragmentéw nieskoszonej
roslinnoSci;

6. ograniczy¢ oS$wietlenie do niezbednego minimum i nie kierowa¢ go na zadrzewienia,
zakrzewienia ani tereny sasiednie;

7. psy prowadzi¢ na smyczy, a pozostate zwierzeta towarzyszace utrzymywac pod statg kontrola;

8. gromadzi¢ odpady, zwtaszcza zywno$ciowe, w szczelnie zamykanych pojemnikach oraz nie
dopuszczac do dokarmiania ptakow;

9. czytelnie oznaczy¢ granice powierzchni udostepnionej uzytkownikom oraz przeciwdziata¢
wchodzeniu na sasiednie taki, brzegi Odry, tereny zbiornikéw pozwirowych, trzcinowiska i
zadrzewienia;

10. respektowa¢ ograniczenia zwigzane ze strefg ochrony kani rudej oraz nie kierowa¢ w jej strone
ruchu turystycznego, o$wietlenia ani innych zrodet niepokojenia.

Przy zastosowaniu wskazanych rozwigzan eksploatacja przedsiewziecia nie spowoduje trwatej utraty
siedlisk, istotnego ptoszenia, zwiekszenia Smiertelnosci ani powstania bariery ekologicznej dla ptakéw.
Mozliwe oddziatywania bedg miaty charakter lokalny i ograniczony do powierzchni pola postojowego. Nie
przewiduje sie, aby mogly one prowadzi¢ do pogorszenia stanu ochrony lokalnych populacji ptakéw,
naruszenia celéw ochrony lub integralno$ci obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003.
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5.4. Ssaki

Rozpoznanie teriofauny przeprowadzono na dziatce inwestycyjnej oraz w jej bezpo$rednim
otoczeniu. Celem badan byto okre$lenie sktadu gatunkowego ssakéw, sposobu wykorzystywania przez
nie terenu, wystepowania miejsc rozrodu, schronienia i zerowania oraz mozliwo$ci przemieszczania sie
pomiedzy siedliskami potozonymi w otoczeniu przedsiewzigcia. Oceng objeto zaréwno ssaki ladowe, jak
i nietoperze, przy czym rozpoznanie chiropterofauny stanowito odrebny element inwentaryzacii.

Badania ssakéw ladowych prowadzono podczas kontroli terenowych wykonywanych z
czestotliwoscig dwdch kontroli w miesigcu. Stosowano obserwacije bezposrednie oraz metody posrednie
polegajace na wyszukiwaniu tropdw, odchoddw, nor, legowisk, S$ciezek, buchtowisk, zgryzow,
pozostato$ci zerowania i innych $ladéw obecnosci zwierzat. Szczegdtowg kontrolg objeto powierzchnie
takowe i pastwiskowe, odtogi porolne, drogi gruntowe, miedze, pobocza, rowy, granice dziatek oraz strefy
kontaktu terendéw otwartych ze skrajami sasiednich kompleksow lesnych i zadrzewien.

Rozpoznanie nietoperzy obejmowato cztery kontrole detektorowe przeprowadzone w
najwazniejszych okresach ich sezonowej aktywnosci. Nastuchy prowadzono na statych punktach oraz
wzdtuz tras obejmujacych wnetrza terenéw otwartych, obrzeza dziatki, skraje lasow, zadrzewienia,
zakrzewienia i sgsiedztwo zabudowy. Rejestrowano aktywno$¢ przelotowg i Zerowiskowg, zwracajac
uwage na powtarzalno$¢ stwierdzen oraz sposob wykorzystywania poszczegolnych struktur krajobrazu.

Tabela 15 Gatunki ssakdw wystepujgce w strefie oddziatywania inwestycji oraz gatunki zinwentaryzowane.

Lp. Gatunek potencjalnie wystepujacy w Status ochronny gatunkéw Migracje w
sasiedztwie przedmiotowego przedsiewziecia strefie
Ochrona | Zalacznik Il Polska | oddziatywania
gatunkowa | Dyrektywy | Czerwona inwestycji
Siedliskowej Ksiega
Zwierzat
Drapiezne
1 Lis (Vulpes vulpes) | r | - | . | X
Parzystokopytne
2 Sarna (Capreolus capreolus) | b | - | - | .
Owadozerne
3 Kret (Talpa europaea) | Ocz | - | - | X
Gryzonie
Nornica ruda (Clethrionomys glareolus) - - - R
Mysz polna (Apodemus agrarius) - - - X
Zajeczaki
6 Zajac szarak (Lepus europaeus) t - - X
Nietoperze
Mopek (Barbastella barbastellus) 0S X -
Karlik malutki (Pipistrellus pipistrellus) 0s X R
Mroczek pdzny (Eptesicus serotinus) 0s X R
10 Nocek duzy (Myotis myotis) 0s X R
IGO
1 Szop pracz (Procyon lotor) - - - | X
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W obrebie analizowanego terenu oraz jego otoczenia stwierdzono lub uznano za potencjalnie
wystepujace gatunki reprezentujace ssaki drapiezne, parzystokopytne, owadozerne, gryzonie, zajeczaki
i nietoperze. Sktad gatunkowy odpowiada mozaikowemu krajobrazowi obejmujacemu tereny otwarte,
roslinno$¢ trawiasta, miedze, zadrzewienia, skraje kompleksow lesnych i istniejacg zabudowe.

Sposrod Srednich i wigkszych ssakéw wykazano lisa Vulpes vulpes, sarng Capreolus capreolus
oraz zajgca szaraka Lepus europaeus. Sg to gatunki pospolite, o stosunkowo duzych areatach
osobniczych, zdolne do przemieszczania sie pomiedzy terenami rolnymi, takami, zadrzewieniami i
kompleksami le$nymi. Powierzchnia dziatki moze by¢ przez nie wykorzystywana okresowo jako miejsce
przemieszczania sie lub Zerowania. Pojedyncze obserwacje albo $lady obecno$ci nie oznaczajg jednak,
Ze teren stanowi podstawowe miejsce rozrodu, statg ostoje lub wyodrebniony korytarz migracyjny tych
gatunkow.

Obecno$c¢ kreta Talpa europaea, nornicy rudej Myodes glareolus (syn. Clethrionomys glareolus)
oraz myszy polnej Apodemus agrarius zwigzana jest z wystepowaniem powierzchni porosnigtych
roslinnoscig zielng, miedz, poboczy, zakrzewien oraz warstwy gleby umozliwiajacej zaktadanie nor.
Drobne ssaki mogg wykorzystywac teren inwestycji jako miejsce rozrodu, schronienia i zerowania, a
jednocze$nie stanowig istotny element bazy pokarmowej ptakéw drapieznych oraz ssakdw drapieznych.
Ich wystepowanie ma przede wszystkim znaczenie lokalne.

W otoczeniu przedsiewziecia mozliwe jest rowniez wystepowanie szopa pracza Procyon lotor.
Jest to inwazyjny gatunek obcy, tatwo przystosowujacy sie do Srodowiska przeksztatconego przez
cztowieka i korzystajacy z dostepnych odpadéw zywno$ciowych. Jego obecnos¢ nie stanowi wartoSci
przyrodniczej wymagajacej zachowania siedliska. Na etapie eksploatacji nalezy jednak stosowac
szczelnie zamykane pojemniki na odpady i nie pozostawia¢ resztek zywnos$ci, aby nie tworzy¢ miejsc
przyciggajacych ten gatunek.

W wyniku badan detektorowych stwierdzono aktywno$¢ czterech gatunkow nietoperzy: mopka
Barbastella barbastellus, karlika malutkiego Pipistrellus pipistrellus, mroczka pdznego Eptesicus
serotinus oraz nocka duzego Myotis myotis. Wszystkie krajowe gatunki nietoperzy objete sg ochrong
Scista. Mopek i nocek duzy zostaty ponadto wymienione w zatgczniku Il dyrektywy siedliskowej, co
podkresla znaczenie ochrony ich siedlisk oraz struktur krajobrazu wykorzystywanych podczas przelotow
i Zerowania.

Aktywno$¢ nietoperzy zwigzana byta z przemieszczaniem sie i zerowaniem w obrebie badanego
krajobrazu. Szczegolne znaczenie moga mie¢ skraje lasow, liniowe zadrzewienia i zakrzewienia, obrzeza
dziatek oraz sasiedztwo zabudowy, ktdre zapewniajg ostone, utatwiajg orientacje przestrzenna i skupiajg,
owady stanowigce baze pokarmowg. Otwarte wnetrza jednorodnych powierzchni sg z reguty
wykorzystywane w mniejszym stopniu niz ich obrzeza i elementy liniowe.

77|Strona



Stwierdzenie aktywno$ci mopka, karlika malutkiego, mroczka poznego i nocka duzego nie
oznacza automatycznie obecnoéci ich kolonii rozrodczych lub zimowisk na dziatce inwestycyjnej. Wyniki
nastuchdw wskazujg natomiast, ze teren badan stanowi element przestrzeni wykorzystywanej przez
nietoperze podczas przelotéw i zdobywania pokarmu.

Ogoélny sktad teriofauny wskazuje na wystepowanie przede wszystkim gatunkdw pospolitych i
przystosowanych do funkcjonowania w krajobrazie rolniczym oraz na terenach podlegajacych
umiarkowanej antropopresiji. Wyzsze znaczenie ochronne majg stwierdzone nietoperze, w szczegolnosci
mopek i nocek duzy. Z punktu widzenia zachowania funkcji terenu istotne jest pozostawienie zadrzewien,
zakrzewien, skrajow lasow i innych liniowych elementdw krajobrazu, utrzymanie mozliwosci swobodnego
przemieszczania sie zwierzat oraz ograniczenie oSwietlenia mogacego oddziatywac¢ na nocng aktywnosé
nietoperzy.

5.4.1. Oddziatywanie na ssaki na etapie realizacji i eksploatacji
przedsiewziecia
Etap realizacji

Na etapie realizacji przedsigwzigcia potencjalne oddziatywanie na ssaki bedzie zwigzane przede
wszystkim z przygotowaniem powierzchni pod maksymalnie 10 stanowisk postojowych, ruchem pojazdéw
i sprzetu, okresowa obecnoscig pracownikéw, emisjq hatasu oraz miejscowym przeksztatceniem pokrywy
roslinnej. Oddziatywanie bedzie ograniczone przestrzennie do okoto 0,5 ha i bedzie miato gtéwnie
charakter krétkotrwaty oraz odwracalny.

W odniesieniu do ssakéw ladowych najwigksze prawdopodobienstwo wystgpienia dotyczy
gatunkéw pospolitych i szeroko rozpowszechnionych, takich jak lis Vulpes vulpes, sarna Capreolus
capreolus, zajac szarak Lepus europaeus, kret Talpa europaea, nornica ruda Myodes glareolus oraz
mysz polna Apodemus agrarius. Gatunki $rednie i duze moga okresowo przemieszczac sie przez dziatke
lub wykorzystywac jej otoczenie jako miejsce zerowania. Drobne ssaki mogg natomiast wystepowaé w
obrebie roslinnosci zielnej, miedz, obrzezy zadrzewier oraz w przypowierzchniowej warstwie gleby.

Prowadzenie prac moze powodowac czasowe ptoszenie lisa, samny i zajaca szaraka oraz
krétkotrwate ograniczenie wykorzystywania najblizszego otoczenia. Gatunki te odznaczajg si¢ jednak
duzg mobilnoscig i bedg mogty czasowo przenie$¢ aktywno$¢ na sasiednie powierzchnie o zblizonym
charakterze. Przedsiewzigcie nie obejmuje budowy wysokich obiektow ani rozlegtych, nieprzekraczalnych
barier, dlatego nie przewiduje sie trwatego przerwania lokalnych tras przemieszczania sie ssakow.

W przypadku kreta i drobnych gryzoni mozliwe jest miejscowe zniszczenie nor lub czasowe
ograniczenie powierzchni siedliskowej w obrebie terenu bezpo$rednio objetego pracami. Oddziatywanie
to bedzie ograniczone do niewielkiej cze$ci dostepnych siedlisk i nie wptynie na stan lokalnych populacii.
Ryzyko przypadkowej $miertelno$ci mozna ograniczy¢ przez etapowe prowadzenie prac, kontrole terenu
przed rozpoczeciem rob6t oraz zabezpieczanie wykopdw i zagtebien.
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Szczegoblnej analizie poddano mozliwos¢ oddziatywania na nietoperze. W granicach dziatki
inwestycyjnej nie stwierdzono miejsc schronienia, kolonii rozrodczych ani zimowisk nietoperzy. Nie
wykazano réwniez, aby powierzchnia przeznaczona pod przedsiewziecie petnita funkcje regularnie
wykorzystywanego zerowiska. Rejestrowana aktywno$¢ miata przede wszystkim charakter przelotowy i
byta zwigzana z przemieszczaniem sie nietoperzy w szerszym uktadzie krajobrazowym. Miejsca
schronienia nietoperzy stwierdzono w budynkach potozonych w miejscowosci Kalensko, w odlegtosci
okoto 200 m od granic planowanego przedsiewzigcia. Budynki te nie bedg objete rozbiérka, remontem
ani innymi pracami zwigzanymi z realizacjg inwestycji. Nie przewiduje sie réwniez ingerencji w ich
bezposrednie otoczenie. Tym samym etap realizacji nie spowoduje bezpo$redniego zniszczenia,
uszkodzenia ani zamkniecia istniejacych kryjowek. Potencjalne oddziatywanie na nietoperze mogtoby
mie¢ wytgcznie charakter posredni i wynika¢ z emisji hatasu, stosowania o$wietlenia po zmroku albo
usuniecia elementdéw rodlinnoéci wykorzystywanych podczas przelotow. Ze wzgledu na planowane
prowadzenie prac w porze dziennej, zachowanie istniejacych drzew i krzewdw oraz odlegto$¢ okoto 200
m od stwierdzonych miejsc schronienia nie przewiduje sie zaktdcenia funkcjonowania tych kryjowek.
Przedsigwzigcie nie spowoduje réwniez odciecia nietoperzy od potencjalnych zerowisk potozonych poza
dziatka.

W celu ograniczenia oddziatywania na ssaki na etapie realizacji nalezy:

1. ograniczy¢ prowadzenie prac, ruch sprzetu oraz sktadowanie materiatbw do powierzchni
przeznaczonej pod przedsiewzigcie;

2. zachowat istniejace drzewa, krzewy, liniowe zadrzewienia i roslinno$¢ obrzezy, ktére mogq
utatwia¢ przemieszczanie sie ssakdw i nietoperzy;

3. prowadzi¢ prace powodujgce najwigkszy hatas wytacznie w porze dziennej;

4. nie kierowa¢ o$wietlenia placu rob6t w strone zadrzewien, zabudowy miejscowo$ci Kalerisko ani
stwierdzonych miejsc schronienia nietoperzy;

5. zabezpiecza wykopy i zagtebienia przed wpadaniem drobnych zwierzat, a przed ich zasypaniem
kontrolowa¢ dno i Sciany;

6. wykopy pozostawiane na noc wyposazac¢ w pochylnie umozliwiajgce samodzielne wydostanie si¢
Zwierzat;

7. kontrolowa¢ teren przed rozpoczeciem kolejnych etapdw robét, a napotkane zwierzeta umozliwi¢
samodzielne opuszczenie miejsca prac;

8. nie prowadzi prac przy budynkach w Kalefsku, w ktérych stwierdzono kryjéwki nietoperzy, ani
nie zastania¢ ich tras wylotowych;

9. nie pozostawia¢ odpaddw i resztek zywno$ci mogacych przyciggac lisa lub szopa pracza.

Przy zastosowaniu wskazanych dziatah etap realizacji bedzie powodowat jedynie krotkotrwate i
miejscowe ptoszenie ssakdw. Nie przewiduje sie znaczacego wptywu na stan lokalnych populacii,
droznos¢ tras przemieszczania sie zwierzat ani na funkcjonowanie kryjdwek nietoperzy znajdujgcych sie
w zabudowie Kaleriska.
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Etap eksploatacji

Na etapie eksploatacji oddziatywanie na ssaki moze wynika¢ z ruchu pojazdéw korzystajacych z
maksymalnie 10 stanowisk, obecnosci uzytkownikdw, emisji hatasu, stosowania o$wietlenia, obecno$ci
zwierzat towarzyszacych oraz powstawania odpaddw. Ze wzgledu na niewielkg skale pola postojowego,
sgsiedztwo istniejacej zabudowy i drég oraz brak statych zrodet hatasu oddziatywanie bedzie miato
charakter lokalny.

Okresowa obecnos¢ ludzi i pojazdéw moze powodowac unikanie najblizszego otoczenia przez
sarne, lisa i zajgca szaraka. Nie bedzie to jednak prowadzi¢ do trwatego wytgczenia siedlisk ani
przerwania mozliwosci przemieszczania sie tych gatunkow. Zwierzeta bedg mogty korzystaé z terendw
sasiednich oraz omija¢ niewielkg powierzchnie pola postojowego. Przy ograniczeniu predkosci pojazddw
do 5 km/h ryzyko kolizji ze ssakami bedzie bardzo mate.

Nie przewiduije sig istotnego wptywu eksploatacji na kreta i drobne gryzonie. Cze$¢ powierzchni
biclogicznie czynnej pozostanie dostepna dla tych zwierzat, szczegdinie w obrebie roslinnosci obrzezy i
powierzchni nieprzeznaczonych do ruchu pojazdéw. Ekstensywne utrzymanie tych fragmentéw pozwoli
zachowac lokalne miejsca schronienia i zerowania.

W odniesieniu do nietoperzy podstawowe znaczenie ma brak ich kryjowek i Zerowisk w granicach
dziatki inwestycyjnej. Eksploatacja nie bedzie zatem powodowata bezposredniej utraty miejsc rozrodu,
odpoczynku lub regularnego zdobywania pokarmu. Stwierdzone w budynkach Kalenska kryjowki
pozostang poza terenem przedsiewziecia i nie bedg przedmiotem jakiejkolwiek ingerencii.

Najwazniejszym potencjalnym czynnikiem oddziatywania na nietoperze bedzie oSwietlenie
nocne. Nadmierne lub niewfasciwie ukierunkowane $wiatto mogtoby zmienia warunki przelotéw,
ogranicza¢ wykorzystywanie zacienionych obrzezy zadrzewiei oraz oddziatywa¢ na owady stanowigce
baze pokarmowa. Szczegdlnie istotne jest niedopuszczenie do o$wietlania elewacii i otwordw wylotowych
budynkéw w Kalensku, w ktdrych stwierdzono kryjowki nietoperzy. Ze wzgledu na odlegto$¢ okoto 200 m
wptyw ten mozna wyeliminowac¢ przez odpowiednie zaprojektowanie i eksploatacje o$wietlenia na terenie
pola.

Planowane zagospodarowanie bedzie miato charakter przyziemny i nie obejmuje wysokich
konstrukcji ani napowietrznych przewodow. Nie powstanie zatem bariera dla przelotéw nietoperzy ani
podwyzszone ryzyko kolizji. Zachowanie zadrzewien, zakrzewien i roslinno$ci obrzezy umozliwi dalsze
wykorzystywanie istniejgcych struktur krajobrazu podczas lokalnego przemieszczania sie.

Obecno$¢ uzytkownikow ze zwierzetami towarzyszacymi, zwlaszcza swobodnie poruszajacymi
sie psami i kotami, moze zwieksza¢ ptoszenie i presje drapiezniczg wobec drobnych ssakow. Z kolei
niewlasciwe magazynowanie odpadéw zywnosciowych mogtoby przyciggac lisa i szopa pracza. Szop
pracz jest inwazyjnym gatunkiem obcym, dlatego nie nalezy tworzy¢ warunkdw sprzyjajacych jego
wystepowaniu i dalszemu rozprzestrzenianiu sie.
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W celu ograniczenia oddziatywania na etapie eksploatacji nalezy:

1.

10.

utrzymac liczbe maksymalnie 10 stanowisk oraz nie rozszerza¢ uzytkowania poza wyznaczong
powierzchnie okoto 0,5 ha;

ograniczy¢ predko$¢ pojazdéw do 5 km/h i nakaza¢ wytgczanie silnikdw po zaparkowaniu;

utrzymac zakaz korzystania z agregatow spalinowych, urzadzen nagtasniajacych i innych statych
zrodet hatasu;

stosowac wytgcznie niezbedne oSwietlenie o cieptej barwie, skierowane ku dofowi, wyposazone
w ostony ograniczajgce rozpraszanie Swiatta oraz uruchamiane czasowo albo za pomocg
czujnikéw ruchu;

nie oSwietla¢ koron drzew, zakrzewien, skrajow zadrzewien ani zabudowy miejscowosci
Kalensko, w szczegdlnosci elewacii i otworéw wykorzystywanych przez nietoperze;

zachowac istniejace drzewa, krzewy i inne liniowe elementy roslinnosci mogace petni¢ funkcije
tras przelotu nietoperzy i lokalnych szlakéw przemieszczania sie ssakow;

psy prowadzi¢ na smyczy, a pozostate zwierzeta towarzyszace utrzymywac pod statg kontrolg;

odpady, zwtaszcza zywno$ciowe, gromadzi¢ w szczelnie zamykanych pojemnikach i regularnie
usuwac z terenu przedsiewziecia;

nie dokarmia¢ dzikich zwierzat oraz nie pozostawia¢ na zewnatrz karmy dla zwierzat domowych;

nie wykonywa¢ samowolnych prac remontowych, uszczelniajgcych ani o$wietleniowych w
obrebie budynkdw w Kalensku stanowigcych miejsca schronienia nietoperzy.

Przy zachowaniu powyzszych warunkow eksploatacia przedsiewziecia nie spowoduje znaczgcego

ograniczenia siedlisk ssakéw ladowych, przerwania lokalnych tras ich przemieszczania sie ani

zwiekszenia Smiertelno$ci. Nie przewiduje sie réwniez bezposredniego lub pos$redniego pogorszenia

warunkow funkcjonowania kryjéwek nietoperzy znajdujacych sie w zabudowie Kalefiska. Oddziatywanie

na teriofaune bedzie miato charakter lokalny, niewielki i nieistotny dla zachowania lokalnych populagji
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5.5. Ptazyigady

Rozpoznanie herpetofauny przeprowadzono w granicach dziatki inwestycyjnej oraz w jej
bezposrednim otoczeniu. Celem badan byto okreslenie sktadu gatunkowego ptazoéw i gadéw, wskazanie
miejsc ich wystepowania oraz ocena sposobu wykorzystywania terenu planowanego przedsiewziecia.

Wszystkie gatunki stwierdzone podczas inwentaryzaciji sg objete w Polsce ochrong czeéciowg na
podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (tekst jednolity: Dz.U. z 2022 r. poz. 2380). Gatunki te podlegaja réwniez postanowieniom
Konwencji Berneniskiej. Zaden z nich nie jest wymieniony w zataczniku |l dyrektywy Rady 92/43/EWG w
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Jaszczurka zwinka Lacerta agilis zostata
wymieniona w zatgczniku IV lit. a tej dyrektywy jako gatunek wymagajacy ochrony Scistej na obszarze
Unii Europejskiej, natomiast zaba trawna Rana temporaria figuruje w zataczniku V lit. a.

Ptazy

Rozpoznanie ptazéw ukierunkowano na obserwacje osobnikow dorostych i miodocianych,
nastuch gtoséw godowych oraz poszukiwanie skrzeku, larw i kijanek. Kontrolg objeto potencjalne siedliska
wodne znajdujgce sie w otoczeniu dziatki, mozliwe trasy sezonowych przemieszczen oraz powierzchnie
mogace petni¢ funkcje siedlisk ladowych, miejsc zerowania, schronienia lub zimowania. Sprawdzano
réwniez pobocza drég pod katem wystepowania zywych i martwych osobnikow.

W obszarze badan stwierdzono dwa gatunki ptazéw: ropuche szarg Bufo bufo oraz zabe trawng
Rana temporaria. Obserwacje obu gatunkow dotyczyly wytacznie otoczenia planowanego
przedsiewzigcia. W granicach dziatki inwestycyjnej nie odnotowano osobnikéw dorostych ani
miodocianych, jak réwniez skrzeku, larw lub kijanek.

Wyniki kontroli nie potwierdzity wykorzystywania dziatki jako miejsca rozrodu ptazéw ani jako
miejsca ich regularnego przebywania. Ze wzgledu na mobilno$¢ tej grupy zwierzat nie mozna jednak
catkowicie wykluczy¢ incydentalnego pojawiania sie pojedynczych osobnikow, zwlaszcza podczas
sezonowych migracji pomiedzy miejscami rozrodu, Zerowania i zimowania.

Tabela 16 Przedstawienie wynikéw inwentaryzacji ptazow

Ochrona IR Konwencja Dyrektywa LAEGIETERD
L.p. Gatunek Czerwona , - w obszarze
w Polsce . Bernenska Habitatowa . "
Ksiega inwestycji
1 | ropucha szara Bufo bufo L. Oc
2 | zaba trawna Rana temporaria Oc - - Va
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Gady

Badania gadow prowadzono w porze dziennej, w warunkach pogodowych umozliwiajgcych ich
aktywnos¢ termoregulacyjna. Zastosowano metode obserwacji bezposredniej, polegajacq na powolnym
przemarszu trasami obejmujacymi dziatke inwestycyjna i jej obrzeza oraz na kontroli potencjalnych miejsc
wygrzewania si¢ i schronien.

Szczeg6Ing uwage zwracano na suche i nastonecznione powierzchnie porolne, fragmenty stabiej
zadarnionego podioza piaszczystego, miedze, pobocza drog, skraje fak i pastwisk, obrzeza laséw,
zadrzewienia i zakrzewienia, a takze nagromadzenia kamieni, drewna oraz innych materiatéw mogacych
petni¢ funkcje kryjowek. Obserwacje bezposrednie uzupetniano poszukiwaniem wylinek i ich fragmentéow.

W obszarze badan stwierdzono trzy gatunki gadow: jaszczurke zwinke Lacerta agilis, jaszczurke
zyworodng Zootoca vivipara oraz padalca zwyczajnego Anguis fragilis. Sposréd wymienionych gatunkéw
jedynie jaszczurka zwinka zostata odnotowana w granicach dziatki inwestycyjne;.

Obecno$c¢ jaszczurki zwinki wskazuje, ze suche, nastonecznione i stabiej zadarnione fragmenty
dziatki mogg by¢ wykorzystywane przez ten gatunek jako miejsca wygrzewania sie, zerowania lub
schronienia. Na podstawie zgromadzonych danych nie mozna natomiast przesadzi¢, czy w granicach
dziatki znajdujg sie miejsca rozrodu lub zimowania ani czy wystepuje tam trwate stanowisko tego gatunku.
Jaszczurka zyworodna i padalec zwyczajny zostaty stwierdzone wytacznie poza terenem planowanego
przedsiewziecia.

Obecno$¢ poszczegolnych gatunkéw gadéw potwierdzano takze na podstawie wylinek oraz ich
fragmentéw. Inwentaryzacja byta prowadzona za dnia w roznych warunkach pogodowych. Po$rod
stwierdzonych przedstawicieli gadow, wylacznie jaszczurka zwinka byta notowana na obszarze
planowanej inwestycji.

Tabela 17 Przedstawienie wynikéw inwentaryzacji gadow

Ochrona Pl Konwencja | Dyrektywa EELEPOTEN 2
Lp Gatunek Czerwona , - w obszarze
w Polsce . Bernenska | Habitatowa . "
Ksiega inwestycji
1 | jaszczurka zwinka Lacerta agilis L. Oc - - IVa X
2 | jaszczurka zyworodna (Zootoca vivipara) Oc - - - -
3 | padalec zwyczajny Anguis fragilis Oc - - - -
Objasnienia:

OS - gatunek objety Scistg ochrong gatunkowa,

Zatgczniki do Dyrektywy Siedliskowej UE:

IV — gatunki wymagajace Scistej ochrony V - gatunki, ktérych pozyskiwanie ze stanu dzikiego moze podlega¢ ograniczeniom
Zatgczniki do Konwencji Berneniskiej:

Il - gatunki zwierzat $cisle chronione,

Il - gatunki zwierzat chronione (umiarkowanie, czesciowo)
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Rozpoznanie ptazéw ukierunkowano na: obserwacje osobnikow dorostych i mtodocianych;
nastuch gtoséw godowych; poszukiwanie skrzeku, larw i kijanek; kontrole potencjalnych siedlisk wodnych
wystepujacych w otoczeniu dziatek; rozpoznanie sezonowych tras przemieszczania sig; kontrole poboczy
drég pod katem wystepowania zywych oraz martwych osobnikéw; ocene przydatnosci dziatek jako
siedlisk ladowych, miejsc zerowania, schronienia i zimowania.

Badania gadéw prowadzono w porze dziennej, przy warunkach pogodowych umozliwiajgcych
aktywno$¢ termoregulacyjng tej grupy zwierzat. Zastosowano metode obserwacji bezposredniej,
polegajaca na powolnym przemarszu trasami obejmujacymi dziatki inwestycyjne oraz ich obrzeza, a takze
przegladzie potencjalnych miejsc wygrzewania si¢ i schronien. Kontrolg objeto przede wszystkim suche i
nastonecznione powierzchnie porolne, fragmenty stabiej zadarnionego podtoza piaszczystego, miedze,
pobocza drég, skraje tak i pastwisk, obrzeza laséw, zadrzewienia, zakrzewienia oraz nagromadzenia
materiatu mogacego petni¢ funkcje kryjowek. Obserwacje bezpo$rednie uzupetniano poszukiwaniem
wylinek oraz ich fragmentow.

5.5.1. Oddziatywanie przedsiewziecia na ptazy i gady
Etap realizacji

W granicach dziatki inwestycyjnej nie stwierdzono wystepowania ptazéw ani miejsc ich rozrodu.
Ropuche szarg Bufo bufo oraz zabe trawng Rana temporaria odnotowano wytacznie poza terenem
planowanego przedsiewziecia. Nie przewiduje sie zatem bezpo$redniego zajecia potwierdzonych miejsc
rozrodu, zerowania lub zimowania tych gatunkéw. Ze wzgledu na mozliwo$¢ sezonowego
przemieszczania si¢ ptazow nie mozna jednak catkowicie wykluczy¢ incydentalnego pojawiania sie
pojedynczych osobnikéw na dziatce, zwtaszcza nocg, podczas opaddw oraz w okresie migracji wiosennej
i jesienne;.

Potencjalne oddziatywanie etapu realizacji na ptazy moze polegac¢ na przypadkowym zabijaniu
lub ranieniu osobnikdw przez pojazdy i maszyny, uwiezieniu ich w wykopach oraz czasowym ograniczeniu
mozliwosci przemieszczania sie. Zagrozeniem posrednim moze by¢ rowniez zanieczyszczenie gruntu lub
wod w otoczeniu dziatki wskutek awaryjnego wycieku paliwa, oleju albo innych substancii
eksploatacyjnych. Ze wzgledu na brak stwierdzen ptazéw i ich miejsc rozrodu w granicach inwestycji
ryzyko to ocenia sie jako niewielkie, lokalne i mozliwe do skutecznego ograniczenia.

Sposréd gadéw na dziatce inwestycyjnej stwierdzono jaszczurke zwinke Lacerta agilis.
Jaszczurka zyworodna Zootoca vivipara i padalec zwyczajny Anguis fragilis wystepowaty wytacznie poza
jej granicami. Potwierdzone wystepowanie jaszczurki zwinki oznacza, ze suche, nastonecznione i stabiej
zadarnione fragmenty dziatki mogg by¢ wykorzystywane przez ten gatunek jako miejsca wygrzewania
sie, zerowania i schronienia. Przeprowadzone rozpoznanie nie potwierdzito wystepowania na dzialce
miejsc rozrodu ani zimowania, jednak z uwagi na jako$ciowy charakter badan ich obecno$ci nie mozna
jednoznacznie wykluczyé.
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Najistotniejsze oddziatywania na jaszczurke zwinke moga by¢ zwigzane z usuwaniem ro$linnosci,

naruszaniem wierzchniej warstwy gleby, niwelacja i zageszczaniem podtoza, ruchem maszyn oraz
sktadowaniem ziemi i materiatéw budowlanych. Dziatania te mogg prowadzi¢ do lokalnego zajecia lub
przeksztatcenia siedliska, zniszczenia kryjowek, ptoszenia, a w przypadku niewtadciwej organizacji prac
—rowniez do zranienia albo $mierci osobnikoéw. Oddziatywanie bedzie ograniczone do powierzchni objetej
robotami, lecz ze wzgledu na status ochronny jaszczurki zwinki wymaga zastosowania odpowiednich
$rodkow zapobiegawczych.

W celu ograniczenia oddziatywania na ptazy i gady na etapie realizacji nalezy:

ograniczy¢ powierzchnig robédt, przejazdéw oraz sktadowania materiatow do niezbednego
minimum;

bezposrednio przed usuwaniem ro$linnosci i rozpoczeciem rob6t ziemnych przeprowadzié
kontrole herpetologiczna, ponowiong w dniu rozpoczecia prac;

obja¢ nadzorem herpetologicznym usuwanie roélinnoSci i pierwsze prace naruszajgce
powierzchnie gruntu w miejscach potencjalnie wykorzystywanych przez jaszczurke zwinke;

zachowad, w mozliwie najwiekszym zakresie, suche i nastonecznione obrzeza dziatki, miedze,
fragmenty stabiej zadarnione oraz roslinno$¢ znajdujacq sie poza powierzchnig bezposrednio
zajmowanag przez przedsiewziecie;

w przypadku stwierdzenia zajetych kryjowek albo innych istotnych mikrosiedlisk dostosowaé
ukfad zaplecza, drdg technologicznych lub stanowisk do ich lokalizacji, jezeli bedzie to
technicznie mozliwe;

termin rozpoczecia prac w siedlisku jaszczurki ustali¢ na podstawie kontroli terenowej, wybierajac
warunki umozliwiajace wykrycie osobnikow i ich samodzielne opuszczenie strefy robét; nie nalezy
automatycznie planowa¢ takich prac na okres zimowy, kiedy zwierzeta mogg przebywaé w
niewidocznych kryjowkach;

prowadzi¢ prace etapami i jednokierunkowo, od powierzchni przeznaczonych do
zagospodarowania w strone zachowanych siedlisk;

ograniczy¢ predko$¢ pojazdéw i maszyn na terenie inwestycji do 5 km/h;
prowadzi¢ roboty zasadniczo w porze dziennej;

w przypadku stwierdzenia ptaza lub gada w miejscu prowadzenia rob6t czasowo wstrzymaé
prace w tej czeSci terenu, zabezpieczy¢ stanowisko i umozliwi¢ osobnikowi samodzielne
opuszczenie strefy zagrozenia;

nie prowadzi¢ samodzielnego odtawiania ani przenoszenia zwierzat; jezeli konieczne bedzie
chwytanie, transport lub przemieszczanie osobnikéw albo ingerencja w ich schronienia,
czynnosci te mogg by¢ wykonane wytgcznie przez uprawniong osobe, po uprzednim uzyskaniu
wymaganych zezwolen;
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e wykopy pozostawiane na noc zabezpiecza¢ przed wpadaniem zwierzat albo wyposazaé¢ w
pochylnie umozliwiajagce samodzielne wydostanie sig; wykopy nalezy kontrolowa¢ codziennie
przed rozpoczeciem prac oraz bezpo$rednio przed zasypaniem;

e przed przemieszczeniem dtuzej sktadowanych pryzm ziemi, kamieni, drewna lub innych
materiatow sprawdzi¢, czy nie sg one wykorzystywane jako kryjowki;

« zabezpieczy¢ paliwa, oleje i substancje chemiczne przed wyciekiem oraz nie dopuszcza¢ do
odprowadzania zanieczyszczonych wod w kierunku siedlisk potozonych poza dziatka;

e W przypadku ujawnienia nasilonego przemieszczania sie ptazéw przez teren robét zastosowac,
W miejscu rzeczywistego zagrozenia, tymczasowe wygrodzenie herpetologiczne podlegajace
regularnej kontroli.

Na podstawie wynikow inwentaryzacji nie stwierdza sie potrzeby wykonywania statego
wygrodzenia herpetologicznego wokot catej dziatki. Zabezpieczenie takie powinno zostaé zastosowane
wytgcznie w przypadku potwierdzenia migraciji ptazow lub powtarzalnego wchodzenia zwierzat na teren
prowadzonych robot.

Etap eksploatacji

Na etapie eksploatacji potencjalne oddziatywanie bedzie zwigzane przede wszystkim z ruchem
pojazddw, obecnoscig ludzi i zwierzat domowych, okresowym koszeniem roslinno$ci, o$wietleniem
terenu oraz trwatym zajeciem czesci powierzchni biologicznie czynnej przez stanowiska postojowe i
infrastrukture towarzyszaca.

Ze wzgledu na brak siedlisk rozrodczych ptazow na dziatce nie przewiduje sie bezpo$redniego
oddziatywania na miejsca ich rozrodu. Mozliwe pozostanie sporadyczne pojawianie sie pojedynczych
osobnikow, dla ktérych zagrozeniem mogg by¢ poruszajace sie pojazdy, niezabezpieczone studzienki i
zagiebienia, wysokie krawezniki oraz inne elementy utrudniajgce przemieszczanie sie. Ryzyko
Smiertelno$ci moze okresowo wzrasta¢ noca, podczas opaddw i bezposrednio po nich.

W odniesieniu do jaszczurki zwinki oddziatywanie moze polega¢ na trwatym ograniczeniu
powierzchni dostepnego siedliska, ptoszeniu, rozjezdzaniu osobnikéw, intensywnym wydeptywaniu oraz
pogorszeniu warunkow siedliskowych wskutek czestego i niskiego koszenia catej powierzchni.
Jaszczurka zyworodna i padalec zwyczajny nie zostaly stwierdzone na dziatce, dlatego wpltyw na te
gatunki bedzie miat przede wszystkim charakter potencjalny i posredni.
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W celu ograniczenia oddziatywania na etapie eksploatacji nalezy:

zachowa¢ mozliwie najwiekszy udziat powierzchni  biologicznie  czynnej oraz
niezagospodarowane, nastonecznione fragmenty roslinnosci w strefach niekolidujacych z
ruchem pojazdéw;

utrzymywaé mozaikowy charakter roslinno$ci, pozostawiajac okresowo niewykaszane pasy i
fragmenty obrzezy mogace petni¢ funkcje schronien;

koszenie prowadzi¢ etapami, w porze dziennej, na wysoko$ci nie mniejszej niz okoto 10 cm, od
czesci uzytkowanej w kierunku zachowanych paséw roslinno$ci; nie nalezy kosi¢ catego terenu
jednocze$nie ani wykonywac koszenia po zmroku, podczas opadow lub bezposrednio po nich;

pierwsze koszenie po uruchomieniu przedsiewzigcia przeprowadzi¢ po kontroli terenu, a w
przypadku potwierdzenia obecnoéci jaszczurek — pod nadzorem herpetologicznym;

ograniczy¢ predko$¢ wszystkich pojazdow na terenie przedsiewziecia do 5 km/h;

zabezpieczy¢ studzienki, wpusty, zbiorniki techniczne i inne zagtebienia przed wpadaniem
zwierzat albo wyposazy¢ je w rozwigzania umozliwiajgce samodzielne wydostanie sig;

unika¢ petnych podmuréwek ogrodzen i ciggtych wysokich kraweznikdw, ktére mogtyby stanowi¢
bariere dla drobnych zwierzat;

stosowac oswietlenie o cieptej barwie, kierowane wytgcznie ku powierzchni uzytkowej, ostoniete
oraz uruchamiane czasowo lub za pomocg czujnikow ruchu; nie oswietla¢ obrzezy dziatki ani
sasiednich siedlisk;

nie stosowaé¢ rutynowo herbicydow, insektycyddw i innych preparatéw biobdjczych mogacych
pogarsza¢ warunki siedliskowe lub ogranicza¢ baze pokarmowa;

zobowigza¢ uzytkownikow do prowadzenia psow na smyczy oraz pozostawania pozostatych
zwierzat domowych pod kontrolg wiascicieli;

gromadzi¢ odpady w zamknigtych pojemnikach oraz nie pozostawia¢ resztek Zzywnoci
mogacych przyciggac drapiezniki.

Ze wzgledu na niewielkg skale przedsiewziecia, obejmujaceqo maksymalnie 10 stanowisk, brak

miejsc rozrodu ptazdéw na dzialce oraz wystepowanie jaszczurki zyworodnej i padalca zwyczajnego

wylacznie poza jej granicami nie przewiduje sie oddziatywania mogacego istotnie pogorszyé stan

lokalnych populacji ptazow i gaddw.

Whiosek ten pozostaje jednak uwarunkowany zachowaniem odpowiedniej czesci siedliska

jaszczurki zwinki, przeprowadzeniem kontroli przed rozpoczeciem robdt oraz wdrozeniem wskazanych

dziatan minimalizujgcych. Jezeli zostang ujawnione miejsca rozrodu, zimowania lub state schronienia

jaszczurki zwinki w obszarze kolizji, sposdb zagospodarowania tej czesci terenu nalezy w pierwszej

kolejnosci zmodyfikowaé. Jezeli unikniecie naruszenia zakazow obowigzujacych wobec gatunku

chronionego nie bedzie mozliwe, przed rozpoczeciem ingerenciji konieczne bedzie uzyskanie wtasciwego

zezwolenia organu ochrony przyrody.
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5.6. Bezkregowce

Badania bezkregowcdw prowadzono poprzez aktywne przeszukiwanie $rodowisk najbardziej
odpowiednich dla rzadkich i chronionych gatunkéw. W poszukiwaniu gatunkéw szczegdinego znaczenia
(wymienianych w Zataczniku Il Dyrektywy Siedliskowej) przeprowadzono penetracje odpowiednich dla
nich $rodowisk. Wyniki obserwacji przedstawiono w tabeli prezentujacej gatunki chronione i rzadkie
stwierdzone w trakcie prac terenowych.

Na badanym terenie wystepuja typowe, charakterystyczne siedliska dla gatunkéw polifagicznych.
Motyle dzienne wystepuija tu penetrujac teren w poszukiwaniu pokarmu lub przemieszczajac sie pomigdzy
poszczegolnymi siedliskami. Dlatego tez nie mozna ,przypisa¢” do jednego konkretnego miejsca ich
wystepowania.

Rozpoznanie miato charakter jako$ciowy i zostato ukierunkowane na wybrane, mozliwe do
oznaczenia w warunkach terenowych grupy taksonomiczne, w szczegdlnosci: motyle dzienne;
chrzaszcze; btonkoskrzydte, ze szczegdlnym uwzglednieniem trzmieli; Slimaki ladowe.

Rejestrowano osobniki stwierdzone w granicach dziatek inwestycyjnych oraz w szerszym
obszarze badan. W przekazanych tabelach oznaczenie X" wskazuje na potwierdzenie wystepowania
danego gatunku bezposrednio w granicach obszaru przedsiewziecia, natomiast znak ,—" oznacza brak
takiego stwierdzenia.

Warunki wystepowania bezkregowcow pozostajg bezpo$rednio zwigzane z aktualnym sposobem
uzytkowania terenu. Cze$¢ dziatek stanowig nieuzytkowane odfogi porolne z ro$linnoscig pionierska,
ruderalng i miejscami segetalna, przy czym lokalnie wystepujg powierzchnie stabiej zadarnione i
fragmenty odstonietego, piaszczystego podtoza. Pozostate cze$ci dziatek sg uzytkowane jako taki kosne
i pastwiska, porosniete pospolitg roslinno$cig trawiasto-zielna.

Taka mozaika tworzy warunki dla wystepowania przede wszystkim bezkregowcéw zwigzanych z:
terenami otwartymi i nastonecznionymi; roélinnoscig takowa i pastwiskowg; odtogami porolnymi;
zbiorowiskami ruderalnymi i segetalnymi; powierzchniami piaszczystymi i stabo zadarnionymi; miedzami,
poboczami drog oraz skrajami zadrzewien.

Roslinnos¢ zielna, w tym kwitngce rosliny takowe, ruderalne i segetalne, zapewnia sezonowg
baze pokarmowg motylom oraz btonkoskrzydtym. Z kolei darr, warstwa przygruntowa, odstonigte podtoze
mineralne i miejsca o zroznicowanym zwarciu ro$linnosci tworza mikrosiedliska dla chrzaszczy i
Slimakow. Relatywnie wigksze zrdznicowanie siedliskowe wystepuje na obrzezach dziatek, zwtaszcza
przy skrajach lasow, zadrzewieniach, zakrzewieniach, miedzach i rowach. Elementy te znajdujq sie
zasadniczo poza powierzchniami przeznaczonymi pod bezposrednig zabudowe i petnig funkcje lokalnych
ostoi, schronien, zerowisk oraz drég rozprzestrzenian sig¢ bezkregowcow.

W granicach dziatek nie stwierdzono siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty ani dobrze zachowanych naturalnych lub pétnaturalnych zbiorowisk o
wysokiej warto$ci przyrodniczej. Suche i piaszczyste fragmenty odtogdw majg charakter wtdrny i porolny
oraz nie spetniajg kryteribw chronionych muraw napiaskowych.
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W wyniku inwentaryzacji stwierdzono 14 gatunkéw motyli dziennych (tab. 17). Brak w$réd nich
gatunkdw chronionych oraz wymienionych w Zataczniku |l Dyrektywy Siedliskowe;.

Tabela 18 Wykaz stwierdzonych gatunkow motyli dziennych

Lp. Nazwa polska Nazwa facinska Ochrona gatunkowa |Wystepowanie w obszarze
przedsiewzigcia
1. Bielinek rzepnik Pieris rapae - X
2. Rusatka osetnik Vanessa cardui - X
3. Rusatka pawik Aglais io - -
4. Rusatka pokrzywnik Aglais urticae - X
5. Bielinek bytomkowiec Pieris napi - X
6.. Bielinek kapustnik Pieris brassicae - -
7. Rusatka admirat Vanessa atalanta - -
8. Przestrojnik trawnik Aphantopus hyperantus - -
9. Strzgpotek ruczajnik Coenonympha pamphilus - -
10. | Bielinek rukiewnik Pontia edusa - -
11. | Latolistek cytrynek Gonepteryx rhamni - X
12. | Niestrzep gtogowiec Aporia crataegi - X
13. | Modraszek ikar Polyommatus icarus - -
14. | Czerwonczyk dukacik Lycaena virgaureae - X

Obecno$¢ motyli byta zwigzana przede wszystkim z wystepowaniem kwitngcych roélin zielnych,
zapewniajacych osobnikom dorostym zrodto nektaru. Mozaika fragmentéw koszonych i nieuzytkowanych,
platow wyzszej roslinnosci ruderalnej oraz miejsc stabiej zadarnionych sprzyjata okresowemu zerowaniu
i przemieszczaniu sie motyli pomiedzy poszczegdinymi czeSciami analizowanego krajobrazu.

Zaden z gatunkéw motyli potwierdzonych w granicach przedsiewzigcia nie jest objety krajowq
ochrong gatunkowa. W szczegoinosci nie stwierdzono chronionych modraszkéw z rodzaju Phengaris,
czerwonczyka nieparka Lycaena dispar, przeplatki aurinii Euphydryas aurinia ani innych gatunkéw
wymagajacych zachowania wyspecjalizowanych siedlisk.

Jednocze$nie obserwacja postaci dorostych nie stanowi sama w sobie dowodu rozmnazania sie
gatunku na dziatkach. Przekazane wyniki nie zawierajg informaciji o stwierdzeniu jaj, gasienic, poczwarek
ani regularnie wykorzystywanych roslin zywicielskich. Powierzchnie dziatek nalezy wiec traktowa¢ przede
wszystkim jako sezonowe zerowiska i przestrzen przemieszczania sie motyli. Mozliwo$¢ rozwoju czesci
gatunkéw w obrebie roslinnosci dziatek nie moze zosta¢ catkowicie wykluczona, lecz nie zostata
udokumentowana w sposéb pozwalajacy na wydzielenie konkretnych stanowisk rozrodczych.

Do gatunkéw potwierdzonych na dziatce nalezaty zaréwno motyle wykorzystujace szeroki zakres
siedlisk otwartych, jak i gatunki zwigzane z bardziej zrdznicowang roslinnoscig takowg i obrzezami
zadrzewien. Nie odnotowano jednak koncentracji, wyjatkowo wysokiej liczebno$ci ani gatunkéw
wskazujacych na wystepowanie siedliska o szczegdlnych walorach lepidopterologicznych.
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W wyniku inwentaryzacji stwierdzono 14 gatunkéw chrzaszczy, z czego 2 gatunki z rodzaju
biegacz Carabus objete sg ochrong czesciowa. Nie stwierdzono obecnosci chrzaszczy wymienionych w
Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej. Wytacznie 4 z 14 stwierdzonych wystepowaty w granicach
przedsiewziecia.

Tabela 19. Wykaz stwierdzonych chronionych gatunkdéw chrzgszczy

Lp. Nazwa gatunkowa Ochrona gatunkowa Wystepowanie w
obszarze

przedsiewziecia
1. |Biegacz zlocisty Carabus auratus - -
2.  |Biegacz ogrodowy Carabus hortensis - -
3.  |Biegacz gtadki Carabus glabratus oC -
4.  Biegacz granulowany Carabus granulosus - -
5. |Biegacz fioletowy (Carabus violaceus) - -
6. |Biegacz zielonozioty Carabus auronitens oC -
7. |Kusak czerwonopokrywy Staphylinus erythropterus - -
8.  |Biedronka siedmiokropka Coccinella septempunctata - X
9.  Biedronka oczatka Anatis ocellata - X
10.  |Omomitek szary Cantharis fusca - -
11.  [Chrabaszcz majowy Melolontha melolontha - -
12.  |[Kruszczyca ztotawka Cetonia aurata - -
13. [Oleica fioletowa Meloe violaceus - X
14. [Trzyszcz piaskowy Cicindela hybrida - X

W ramach rozpoznania entomologicznego terenu planowanego przedsiewziecia oraz jego
najblizszego otoczenia przeanalizowano mozliwo$¢ wystepowania wybranych gatunkoéw chrzaszczy, w
szczegolnosci gatunkdw zwigzanych z krajobrazem rolniczym, poboczami drdg, miedzami, roslinno$cia,
ruderalng, zadrzewieniami $rédpolnymi oraz siedliskami ekotonowymi. Ocenie poddano zaréwno
bezposredni obszar przeznaczony pod realizacje inwestycji, jak i siedliska przylegte, ktére moga stanowi¢
potencjalne miejsca zerowania, rozrodu lub okresowego przebywania bezkregowcow.

Bezposredni teren planowanego przedsiewziecia ma charakter rolniczy, otwarty i
antropogenicznie przeksztatcony. Dominujg tu powierzchnie uzytkowane rolniczo, roslinno$¢ segetalna
oraz lokalnie ro$linnos¢ ruderalna i okrajkowa zwigzana z obrzezami pol, poboczami drég, miedzami i
fragmentami nieuzytkéw. Tego typu siedliska moga by¢ wykorzystywane przez pospolite gatunki owaddw,
w tym chrzaszcze drapiezne, saprofagiczne, fitofagiczne i gatunki zwigzane z ro$linnoscig zielna.
Jednoczes$nie brak jest tu siedlisk szczegdlnie cennych dla wyspecjalizowanej entomofauny, takich jak
starodrzew, drzewa dziuplaste, rozktadajace sie martwe drewno duzych rozmiaréw, naturalne murawy
kserotermiczne, torfowiska, mokradta, brzegi ciekbw o naturalnym charakterze czy trwate,
wielogatunkowe taki ekstensywne.
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Ochrona gatunkowa zwierzat obejmuje gatunki, ich siedliska i ostoje, a aktualne listy gatunkow
chronionych oraz zakazy dotyczace gatunkéw zwierzat okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 16
grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat. Wsrdd chrzaszczy objetych ochrong czesciowa,
wskazuje sie m.in. biegacza gtadkiego Carabus glabratus oraz biegacza zielonoztotego Carabus
auronitens. W analizowanym przypadku gatunki te ujeto jako potencjalne, jednak nie potwierdzono ich
wystepowania w granicach obszaru przedsiewziecia.

Stwierdzenie trzyszcza piaskowego Cicindela hybrida pozostaje przestrzennie zgodne z
obecno$cig nastonecznionych, suchych i stabiej zadarnionych fragmentéw piaszczystego podioza.
Podobne mikrosiedliska moga by¢ réwniez okresowo wykorzystywane przez inne cieptolubne chrzgszcze
terenéw otwartych. Jest to jednak interpretacja siedliskowa, a nie dowod wystepowania szczegoinie
cennego zespotu psammofilnego.

Oleica fioletowa Meloe violaceus zostata potwierdzona w granicach dziatek, lecz nie jest objeta
krajowg ochrong gatunkowa. Jej stwierdzenie zwigksza lokalne zroznicowanie koleopterofauny, jednak
przekazane wyniki nie dokumentujg koncentracji osobnikéw ani stanowiska o0 znaczeniu ponadlokalnym.

Biegacz gtadki Carabus glabratus oraz biegacz zielonoztoty Carabus auronitens, wykazane w
zestawieniu jako gatunki czesciowo chronione, nie zostaly stwierdzone w granicach obszaru
przedsiewzigcia. Ich ewentualne stanowiska w szerszym otoczeniu nalezy wigza¢ przede wszystkim z
bardziej ostonietymi siedliskami potozonymi przy kompleksach lesnych, zadrzewieniach i w strefach
ekotonowych. Struktury te pozostajg poza bezpo$rednim zakresem planowanych robot.

W granicach inwestycji nie potwierdzono chronionych chrzaszczy saproksylicznych zwigzanych
ze starymi drzewami, dziuplami i martwym drewnem. Przedsiewzigcie nie wymaga wycinki drzew ani
krzewow, a zatem nie bedzie powodowato bezposredniej utraty nadrzewnych mikrosiedlisk chrzaszczy.

W wyniku inwentaryzacji stwierdzono 1 gatunek trzmiela (tab. 22). Jest to owad pospolicie
wystepujacy na badanym obszarze. Trzmiel ziemny stwierdzany byly w obszarze przedsigwzigcia.
Sposrod btonkoskrzydtych w zestawieniu wykazano trzmiela ziemnego Bombus terrestris. Gatunek ten
zostat potwierdzony bezposrednio w granicach obszaru przedsiewzigcia. Trzmiel ziemny podlega w
Polsce ochronie cze$ciowej. Aktualne wykazy gatunkdw chronionych sg okreslone w rozporzadzeniu w
sprawie ochrony gatunkowej zwierzat, a Bombus terrestris zostat wymieniony w zataczniku obejmujacym
gatunki czesciowo chronione.

Stwierdzenie gatunku wskazuje, ze roslinno$¢ dziatek jest co najmniej okresowo wykorzystywana
przez owady zapylajace. Szczegdlne znaczenie mogg mie¢ fragmenty z udziatem kwitngcych ro$lin
takowych, ruderalnych i segetalnych. Na podstawie dostepnych danych nie mozna wiec stwierdzic, ze
realizacja inwestycji bedzie prowadzita do zniszczenia gniazda trzmiela ziemnego. Nie mozna jednak
wykluczy¢ istnienia niewykrytego schronienia w gruncie lub pod zwartg ro$linnoscia, zwtaszcza jezeli
obserwacije dotyczyly kilku osobnikéw pojawiajacych sie w powtarzalny sposéb.

Ochrona gatunkowa obejmuje miedzy innymi zakazy umysinego zabijania i chwytania
chronionych zwierzat, niszczenia ich form rozwojowych, siedlisk lub ostoi stanowigcych obszar rozrodu,
odpoczynku, migracji lub zerowania, a takze niszczenia gniazd i innych schronien.
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Tabela 20 Wykaz stwierdzonych gatunkow trzmieli

Lp. Nazwa gatunkowa Ochrona gatunkowa |Wystepowanie w obszarze
przedsiewzigcia
1. Trzmiel ziemny Bombus terrestris oC X

W ramach prowadzonych badan stwierdzono obecno$¢ 7 gatunkdw $limakéw (tabela 20). Dwa z
nich stwierdzano na obszarze inwestycji. Inwentaryzacja Slimakéw polegata gtéwnie na pracy w terenie
w miejscach wczesniej wytypowanych. Przeczesywano miejsca ich potencjalnego wystepowania
opierajgc sie na metodzie tzw. ,na upatrzonego”. Ich wystepowanie nalezy wigza¢ przede wszystkim z
miejscami zapewniajgcymi ostone roslinng i utrzymujacymi okresowo wyzszg wilgotnos¢ przy powierzchni
gruntu, w tym z pfatami zwartej roslinnosci zielnej, obrzezami odtogdw, miedzami oraz sasiedztwem
zadrzewien i zakrzewien.

Slimak winniczek Helix pomatia, bedacy gatunkiem czesciowo chronionym, zostat ujety w
wynikach, lecz nie zostat potwierdzony w granicach obszaru przedsiewziecia. Aktualny wykaz gatunkéow
cze$ciowo chronionych obejmuje $limaka winniczka, przy czym przepisy okreslajg rowniez szczegolne
warunki dopuszczalnego pozyskiwania tego gatunku.

Nie przewiduje si¢ bezpo$redniej ingerencji w stanowisko Slimaka winniczka, o ile prace
pozostang ograniczone do granic projektowanego zagospodarowania i nie obejmg sasiednich
zadrzewien, zakrzewien, miedz ani stref okrajkowych.

Tabela 21 Wykaz stwierdzonych gatunkow slimakow.

Wystepowanie
Polska .
Ochrona Konwencja | Dyrektywa w obszarze
Lp. Gatunek Czerwona ' . N
w Polsce Ksi Berneniska | Habitatowa | przedsiewziecia
siega
1 | $limak przydrozny Xerolenta obvia - - - - -
2 | Slimak winniczek Helix pomatia L. oC - - - -
3 | wstezyk ogrodowy Cepaea hortensis - - - - -
4 | wstezyk gajowy Cepaea nemoralis - - - - X
5 | $limak zaro$lowy Arianta arbustorum - - - - X
6 | pomrow zéttawy Limacus flavus - - - - -
7 | bursztynka pospolita Succinea putris - - - - -

Sposrod 7 gatunkdw $limakéw zinwentaryzowanych na terenie planowanej inwestycji oraz w jego
sasiedztwie tylko jeden gatunek podlega ochronie cze$ciowe; i jest nim slimak winniczek.
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W ramach rozpoznania przyrodniczego terenu planowanego przedsiewziecia oraz jego
najblizszego otoczenia przeanalizowano wystepowanie $limakéw lagdowych, ze szczego6inym
uwzglednieniem gatunkéw mogacych zasiedlaC siedliska rolnicze, przydrozne, ruderalne, ogrodowe,
okrajkowe oraz fragmenty zadrzewien i zakrzewien potozonych w sasiedztwie obszaru inwestycji. Ocenie
poddano zaréwno bezposrednig powierzchnie planowanego zainwestowania, jak réwniez mikrosiedliska
przylegte, ktére mogg mie¢ znaczenie jako miejsca zerowania, schronienia lub okresowego bytowania
migczakdw.

Bezposredni teren inwestycji ma charakter antropogenicznie przeksztatcony, uzytkowany
rolniczo, z dominacjq roslinnosci segetalnej, ruderalnej i synantropijnej. Siedliska tego typu nie nalezg do
szczegblnie cennych dla malakofauny, jednak moga by¢ wykorzystywane przez pospolite gatunki
$limakéw, zwtaszcza w miejscach bardziej wilgotnych, zacienionych lub ostonietych, takich jak obrzeza
pdl, miedze, pobocza drog, fragmenty roslinno$ci zielnej, zakrzewienia, skraje zadrzewien oraz miejsca
z nagromadzeniem martwej materii roslinnej.

5.6.1. Oddziatywanie przedsiewziecia na bezkregowce

Oceny oddziatywania dokonano z uwzglednieniem wynikdw jako$ciowego rozpoznania motyli
dziennych, chrzaszczy, blonkoskrzydtych oraz $limakéw lagdowych. W catym obszarze badan stwierdzono
14 gatunkéw motyli dziennych, 14 gatunkdw chrzaszczy, jeden gatunek trzmiela oraz 7 gatunkéw
$limakow. Bezposrednio w granicach przedsiewziecia potwierdzono 7 niechronionych gatunkow motyli, 4
niechronione gatunki chrzgszczy, 2 niechronione gatunki $limakow oraz objetego ochrong czesciowq
trzmiela ziemnego Bombus terrestris.

W granicach przedsiewzigcia nie potwierdzono chronionych biegaczy: biegacza gtadkiego
Carabus glabratus i biegacza zielonozilotego Carabus auronitens, ani $limaka winniczka Helix pomatia.
Nie stwierdzono réwniez bezkregowcéw wymienionych w zataczniku Il Dyrektywy Siedliskowej, gatunkéw
saproksylicznych zwigzanych ze starodrzewem i martwym drewnem ani stanowisk rozrodczych
chronionych motyli.

93|Strona



Etap realizacji

Realizacja przedsiewzigcia spowoduje miejscowe przeksztatcenie roslinnosci i wierzchniej
warstwy gleby w obrebie powierzchni przeznaczonych pod stanowiska postojowe, drogi wewnetrzne oraz
infrastrukture towarzyszaca. Oddziatywanie bezposrednie bedzie ograniczone do rzeczywistego $ladu
robét i nie powinno by¢ utozsamiane z catg powierzchnig dziatki.

Usuwanie roslinno$ci, naruszanie gleby, niwelacja terenu, zageszczanie podtoza oraz ruch maszyn mogq
powodowac:
« lokalng utrate sezonowych Zerowisk motyli i owadéw zapylajgcych;
e zmniejszenie powierzchni zajmowanej przez kwitngca roslinno$¢ zielng;
o przypadkowa $miertelnos¢ mato mobilnych chrzaszczy, slimakéw oraz ich form rozwojowych;
o przeksztatcenie stabiej zadarmionych i piaszczystych mikrosiedlisk wykorzystywanych m.in. przez
trzyszcza piaskowego Cicindela hybrida;
e Czasowe ograniczenie mozliwosci przemieszczania si¢  bezkregowcow  pomiedzy
poszczegoinymi fragmentami ro$linno$ci;
o zapylenie ro$linno$ci znajdujacej sie w bezposrednim sasiedztwie robét.

Wigkszo$¢ motyli stwierdzonych na dziatce reprezentuje gatunki pospolite, mobilne i
wykorzystujace szeroki zakres siedlisk otwartych. Obserwacje dotyczyty przede wszystkim postaci
dorostych zerujgcych na kwiatach lub przemieszczajacych sie przez teren. Nie stwierdzono jaj, gasienic,
poczwarek ani wydzielonych stanowisk rozrodczych. Czasowe ograniczenie powierzchni kwitngcej
roslinno$ci nie powinno zatem spowodowac istotnego oddziatywania na lokalne populacje tych gatunkow,
zwlaszcza ze analogiczne siedliska wystepujg rowniez w otoczeniu przedsiewziecia.

Sposrdd chrzaszczy potwierdzonych na dziatce na szczegdlng uwage zastuguija oleica fioletowa
Meloe violaceus oraz trzyszcz piaskowy Cicindela hybrida. Gatunki te nie podlegajg ochronie gatunkowej,
jednak ich wystepowanie wskazuje na lokalne znaczenie suchych, nastonecznionych i stabiej
zadarnionych powierzchni. Przeksztatcenie czeSci takich miejsc bedzie oddziatywaniem lokalnym i
czesciowo trwatym, nie powinno jednak wptyna¢ na stan populaciji tych gatunkéw w szerszym otoczeniu.

Jedynym chronionym bezkregowcem stwierdzonym bezpo$rednio na dziatce jest trzmiel
ziemny. Obserwacja zerujgcych osobnikoéw potwierdza wykorzystywanie roslinnosci jako sezonowej bazy
pokarmowej, lecz nie stanowi dowodu istnienia gniazda. Nie mozna jednak catkowicie wykluczyé¢
obecnosci niewykrytego gniazda w gruncie, opuszczonej norze drobnego ssaka, pod zwartg roslinnoscia
albo w innym schronieniu.

Chronione biegacze oraz $limak winniczek nie zostalty potwierdzone w granicach
przedsiewziecia. Nie przewiduje sie ich bezpo$redniego narazenia, pod warunkiem ze roboty, przejazdy
i skladowanie materiatéw nie wykrocza poza wyznaczong powierzchnie inwestyciji i nie obejma sasiednich
miedz, rowdw, zakrzewien oraz skrajow zadrzewien. Brak wycinki drzew i krzewow wyklucza
bezposrednig utrate nadrzewnych i saproksylicznych mikrosiedlisk bezkregowcow.
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W celu ograniczenia oddziatywania na bezkregowce na etapie realizacji nalezy:

e wyznaczy¢ granice terenu robdt, przejazdéw i sktadowania materiatow oraz nie dopuszcza¢ do
zajmowania sasiednich miedz, rowdw, zakrzewien i skrajéw zadrzewien;

e ograniczy¢ usuwanie ro$linnosci oraz naruszanie powierzchni gleby do niezbednego minimum;

e przed rozpoczeciem usuwania ro$linnosci i rob6t ziemnych przeprowadzié kontrole terenu pod
katem wystepowania gniazd trzmieli, zwracajac uwage na powtarzalne wlatywanie robotnic do
otworéw w gruncie lub innych schronien;

« prowadzi¢ usuwanie ro$linnoéci etapami, od powierzchni przeznaczonych do zagospodarowania
w kierunku zachowanych paséw roslinnosci;

« zachowa¢ moZliwie najwiekszag czes¢ kwitngcej roslinnosci zielnej na obrzezach przedsiewzigcia;

« nie lokalizowa¢ zaplecza budowy, pryzm ziemi ani materiatow w obrebie zachowywanych paséw
rolinnoci i siedlisk okrajkowych;

« ograniczy¢ czasowe o$wietlenie placu budowy, a jezeli bedzie ono konieczne - stosowac oprawy
ostonigte, skierowane w dét i emitujgce $wiatto o cieptej barwie;

« zabezpieczy¢ paliwa, oleje i inne substancje przed wyciekiem do gleby;

« nie stosowa¢ insektycyddw, herbicydéw ani innych preparatéw biobojczych do przygotowania
terenu inwestyciji.

W przypadku stwierdzenia czynnego gniazda frzmiela w_miejscu kolizji nalezy miejscowo
wstrzymac prace, oznaczy¢ i zabezpieczy¢ stanowisko oraz — w miare mozliwosci — pozostawi¢ je do
czasu naturalnego zakonczenia funkcjonowania kolonii. Nie nalezy samodzielnie niszczy¢ ani przenosi¢
gniazda. Jezeli unikniecie ingerencji nie bedzie mozliwe, dalsze czynnosci wymagajg uzgodnienia z
wiasciwym organem ochrony przyrody oraz uzyskania wymaganych zezwolen.

Oddziatywanie etapu realizacji bedzie miato charakter bezposredni, lokalny i krtkotrwaty, z
wyjatkiem trwatego zajecia czesci powierzchni pod elementy zagospodarowania. Ze wzgledu na niewielkg
skale przedsiewziecia, pospolity charakter wiekszosci stwierdzonych gatunkéw, brak gatunkow z
zatacznika [l Dyrektywy Siedliskowej oraz zachowanie siedlisk obrzeznych nie przewiduje sie istotnego
wptywu na réznorodnos¢ ani stan lokalnych populaciji bezkregowcdw.

Etap eksploatacji

Na etapie eksploatacji gtownymi zrodtami oddziatywania bedg ruch pojazdéw i pieszych,
okresowe koszenie rodlinnosci, oswietlenie terenu oraz utrzymanie powierzchni przeznaczonych do
uzytkowania rekreacyjnego. Potencjalne oddziatywanie moze polegaé na ograniczeniu dostepnosci
kwitngcych roélin, przypadkowym rozjezdzaniu naziemnych chrzaszczy i Slimakow, ptoszeniu lub
dezorientacji owaddw przez sztuczne $wiatto oraz upraszczaniu struktury rodlinno$ci wskutek czestego i
niskiego koszenia.

W odniesieniu do trzmiela ziemnego najistotniejsze moze by¢ zmniejszenie powierzchni
sezonowych zerowisk. Gatunek ten jest jednak mobilny i moze korzysta¢ z kwitnacej roslinnosci
wystepujacej zaréwno na zachowanych czesciach dziatki, jak i w jej otoczeniu. Utrzymanie paséw
roslinnosci bogatej w gatunki nektarodajne pozwoli zachowa¢ funkcje pokarmowa terenu.
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W celu ograniczenia oddziatywania na etapie eksploatacji nalezy:

e utrzymaé mozliwie najwiekszy udziat powierzchni biologicznie czynnej;

e na powierzchniach niewykorzystywanych komunikacyjnie zachowac lub wprowadzi¢ rodzimg
roslinno$¢ kwitngca, odpowiednig dla lokalnych warunkdw siedliskowych;

e prowadzi¢ koszenie mozaikowo i etapami, pozostawiajac kazdorazowo cze$¢ nieskoszonych
pasow lub ptatow roslinnosci stanowigcych schronienie i baze pokarmowg bezkregowcow;

» w strefach ekstensywnych ograniczy¢ czestotliwo$¢ koszenia oraz prowadzi¢ je po zakonczeniu
gtéwnego okresu kwitnienia roslin, na wysokoéci okoto 10-15 cm;

o usuwa¢ skoszong biomase po zakoriczeniu koszenia, aby ograniczy¢ nadmierne uzyznianie
podtoza i zachowac réznorodno$¢ roslin zielnych;

o zachowal poza strefg ruchu pojazdéw niewielkie, nastonecznione fragmenty stabiej
zadarnionego podtoza piaszczystego;

o ograniczy¢ predkos¢ pojazdow na terenie przedsiewziecia do 5 km/h oraz prowadzi¢ ruch
wytacznie po wyznaczonych powierzchniach;

« nie stosowac¢ rutynowo herbicyddw, insektycyddw i innych $rodkéw biobdjczych;

o stosowa¢ oS$wietlenie o cieptej barwie, nie wyzszej niz 3000 K, kierowane wytgcznie ku
powierzchni uzytkowej, uruchamiane czasowo lub za pomocg czujnikéw ruchu;

« nie o$wietla¢ miedz, rowdw, zadrzewien, zakrzewien i pozostatych siedlisk znajdujacych sie na
obrzezach przedsiewziecia;

e gromadzi¢ odpady w zamknietych pojemnikach i regularnie usuwac je z terenu inwestycii.

Przy zastosowaniu wskazanych dziatan eksploatacja przedsiewziecia nie powinna prowadzi¢
do istotnej fragmentacji _siedlisk bezkregowcéw ani do przerwania lokalnych mozliwosci ich
rozprzestrzeniania sie. Zachowane obrzeza, miedze, rolinno$¢ okrajkowa oraz strefy sasiadujacych
zadrzewien nadal beda petni¢ funkcije schronien, zerowisk i lokalnych drég przemieszczania sie.

Biorac pod uwage niewielka skale przedsiewziecia, obejmujacego maksymalnie 10 stanowisk,
antropogeniczny charakter terenu, brak gatunkoéw bezkregowcdw z zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowej
oraz_brak ingerencji w_sagsiednie zadrzewienia i strefy ekotonowe, nie przewiduje sie wystapienia
Znaczacego negatywnego oddziatywania na bezkregowce. Oddziatywanie bedzie miato charakter lokalny
i niewielki, a zachowanie kwitngcych paséw roslinnosci oraz ekstensywne utrzymanie zieleni umozliwig
dalsze wykorzystywanie terenu przez pospolite motyle, chrzgszcze, Slimaki i owady zapylajace.
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6. Podsumowanie w zakresie potencjalnego oddziatywania
przedsiewziecia

Planowane przedsiewziecie polega na urzadzeniu na cze$ci dziatki nr ewid. 67/8 w
miejscowo$ci Kalensko pola postojowego dla pojazddw typu kamper, obejmujacego maksymalnie 10
stanowisk na powierzchni okoto 0,5 ha. Inwestycja nie przewiduje budowy obiektéw kubaturowych,
realizacji wysokich konstrukcji, usuwania drzew i krzewdw ani ingerencji w brzegi ciekow lub zbiornikdw
wodnych. Przedsiewziecie zostanie zlokalizowane na terenie otwartym, cze$ciowo przeksztatconym w
wyniku wcze$niejszego uzytkowania rolniczego i oddziatywania istniejgcej zabudowy oraz drog.

Realizacja inwestycji spowoduje miejscowe i cze$ciowo trwate zajecie oraz zageszczenie
powierzchni biologicznie czynnej. Pozostate oddziatywania bedg mialy przede wszystkim charakter
lokalny, krotkotrwaty albo okresowy. Ograniczona skala przedsiewzigcia nie oznacza catkowitego braku
wptywu na $rodowisko, jednak przy zachowaniu przyjetych parametréw oraz wdrozeniu dziatan
minimalizujacych nie przewiduje sig, aby wplyw ten osiggnat poziom znaczacego negatywnego
oddziatywania.

Etap realizacji

Na etapie realizacji zrodtem oddziatywan bedg gtdwnie praca maszyn, transport materiatdw,
ruch pojazdéw oraz przygotowanie powierzchni stanowisk i komunikacji wewnetrznej. Mozliwe bedzie
krotkotrwate zwiekszenie emisji hatasu, spalin i pylu, a takze lokalne naruszenie wierzchniej warstwy
gleby. Oddziatywania te beda ograniczone do terenu robét i jego bezposredniego otoczenia. Ich natezenie
nalezy ograniczac przez prowadzenie prac w porze dziennej, stosowanie sprawnego technicznie sprzetu,
wylgczanie silnikow podczas postoju oraz ograniczenie przejazdow i sktadowania materiatow do
wyznaczonych powierzchni.

Trwate przeksztatcenie terenu bedzie dotyczyC przede wszystkim powierzchni stanowisk
postojowych, komunikacji wewnetrznej oraz niezbednych elementéw wyposazenia. Poza rzeczywistym
$ladem zagospodarowania nalezy zachowa¢ mozliwie duzg powierzchnig biologicznie czynng, w tym
roslinnos$¢ obrzezy dziatki, miedze, fragmenty stabiej zadarnionego podioza oraz strefy kontaktu z
zadrzewieniami i zakrzewieniami.

Nie przewiduje sie trwatego odwodnienia terenu ani ingerencji w wody powierzchniowe i ich
strefy brzegowe. Potencjalne zagrozenie dla srodowiska gruntowo-wodnego moze by¢ zwigzane przede
wszystkim z awaryjnym wyciekiem paliwa albo oleju z maszyn i pojazdow. Ryzyko to nalezy ograniczy¢
przez stosowanie sprawnego sprzetu, wiasciwe zabezpieczenie materiatow eksploatacyjnych,
wyposazenie miejsca rob6t w sorbenty oraz niezwloczne usuwanie ewentualnych zanieczyszczen.
Odpady powinny by¢ zbierane selektywnie, czasowo przechowywane w zabezpieczonych miejscach i
przekazywane uprawnionym odbiorcom.

Roboty mogg powodowaé¢ czasowe ptoszenie zwierzat oraz ryzyko przypadkowego zranienia
lub zabicia drobnych zwierzat przebywajacych w ro$linnosci albo w gruncie. Na dziatce potwierdzono legi
kosa i trznadla, mozliwe gniazdowanie bogatki, wystepowanie jaszczurki zwinki oraz zerowanie trzmiela
ziemnego. Z tego wzgledu prace ingerujgce w ro$linno$¢ i glebe powinny by¢ poprzedzone kontrolg
przyrodnicza.
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Prace mogace narusza¢ miejsca legowe ptakdw nalezy prowadzi¢ poza okresem legowym albo
po kontroli ornitologicznej wykonanej nie wezesniej niz 3 dni przed rozpoczeciem ingerenciji. W przypadku
stwierdzenia czynnego gniazda konieczne bedzie wyznaczenie strefy ochronnej i wstrzymanie prac w
jego sasiedztwie do czasu zakoriczenia legu.

Przed rozpoczeciem robdt ziemnych nalezy réwniez skontrolowac teren pod katem obecno$ci
jaszczurki zwinki, innych chronionych zwierzat oraz ewentualnych podziemnych gniazd trzmieli. Pierwsze
prace na powierzchniach wykorzystywanych przez jaszczurke powinny by¢ prowadzone etapami, w
kierunku zachowanych fragmentow siedlisk. Wykopy nalezy zabezpiecza¢ przed wpadaniem zwierzat,
regularnie kontrolowaC i wyposaza¢ w rozwigzania umozliwiajace ich samodzielne opuszczenie.
Chwytanie lub przemieszczanie zwierzat chronionych, a takze niszczenie ich siedlisk, schroniefi albo
miejsc rozrodu moze nastapiC wytacznie po uzyskaniu wymaganych zezwolen wiasciwego organu
ochrony przyrody.

Etap eksploatacji

W okresie uzytkowania pola postojowego oddziatywania bedg wynikaly przede wszystkim z
przyjazdéw i odjazdow pojazdéw, krotkotrwatego manewrowania, obecno$ci uzytkownikow i zwierzat
towarzyszacych, oswietlenia, utrzymania zieleni oraz powstawania odpadéw i $ciekéw. Ze wzgledu na
ograniczenie pojemno$ci obiektu do 10 stanowisk nie powstang state ani intensywne Zrodta emis;i
przemystowych.

Emisja spalin bedzie miata charakter okresowy i bedzie zwigzana wylacznie z ruchem
pojazdéw. Hatas bedzie pochodzit gtéwnie od manewrowania, zamykania pojazdéw i zachowan
uzytkownikéw. Jego ograniczeniu powinny stuzyc¢:

« ograniczenie predko$ci pojazdéw do 5 km/h;

« wylgczanie silnikdw bezposrednio po zaparkowaniu;

« catodobowy zakaz korzystania z agregatow spalinowych;
« zakaz glosnego odtwarzania muzyki;

e przestrzeganie ciszy nocnej;

o zakaz uzywania fajerwerkow i dronéw.

Przy zachowaniu tych zasad nie przewiduje sie istotnego pogorszenia jakoSci powietrza ani
lokalnego klimatu akustycznego, a oddziatywanie na warunki zycia i zdrowie ludzi bedzie niewielkie.
Scieki powstajace w zwiazku z uzytkowaniem pola oraz instalacji sanitarnych pojazdéw musza byé
kierowane do szczelnego systemu gromadzenia i odbioru opisanego w dokumentacji. Niedopuszczalne
bedzie odprowadzanie $ciekdw, w tym tzw. szarej wody, do gruntu, rowdw lub wod powierzchniowych.

Odpady komunalne powinny by¢ gromadzone selektywnie w zamykanych pojemnikach i
regularnie przekazywane wtasciwym odbiorcom. Zabezpieczenie pojemnikow ograniczy rozwiewanie
odpadow, powstawanie odoréw oraz wabienie zwierzat, w tym lisa i inwazyjnego szopa pracza.
Oddziatywanie krajobrazowe bedzie wynikato przede wszystkim z okresowej obecnosci pojazdow
kempingowych i wyposazenia pola. Brak obiektéw kubaturowych, wysokich konstrukcji oraz wycinki
drzew i krzewdw sprawi, Ze zmiana krajobrazu pozostanie lokalna i w znacznym stopniu sezonowa.
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Oswietlenie nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum. Powinno ono mie¢ cieptg barwe, nie
wyzszg niz 3000 K, by¢ ostoniete, skierowane w dét oraz uruchamiane czasowo lub za pomocg czujnikéw
ruchu. Nie nalezy dodwietla¢ zadrzewien, zakrzewien, obrzezy dziatki, budynkéw wykorzystywanych
przez nietoperze ani potencjalnych tras ich przelotu.

Przedsiewziecie nie bedzie wigzato sie z procesami technologicznymi ani magazynowaniem
znacznych iloéci substanciji niebezpiecznych. Ryzyko powaznej awarii przemystowej nie wystapi. MoZliwe
zdarzenia awaryjne bedg ograniczone do pozaru pojazdu, awarii instalacji sanitarnej lub niewielkiego
wycieku paliwa albo oleju. Ich prawdopodobienstwo i skutki zostang ograniczone przez przestrzeganie
zasad ochrony przeciwpozarowej, szczelng gospodarke $ciekowq oraz utrzymywanie wyposazenia
stuzacego do likwidacji niewielkich wyciekow.

Réznorodnos¢ biologiczna

W granicach powierzchni przewidzianej do zagospodarowania nie stwierdzono siedlisk
przyrodniczych wymienionych w zataczniku | Dyrektywy Siedliskowej ani dobrze zachowanych
naturalnych lub pétnaturalnych zbiorowisk roslinnych o wysokiej wartosci przyrodniczej. Roslinno$¢ ma
przede wszystkim charakter porolny, fakowy, pastwiskowy i ruderalny, jednak petni funkcje siedliskowa i
pokarmowg dla zwierzat. Dlatego nalezy zachowa¢ drzewa, krzewy, roslinno$¢ obrzezy oraz mozliwie
duzg cze$¢ powierzchni biologicznie czynnej. Zielen powinna by¢ utrzymywana ekstensywnie, z
zastosowaniem koszenia mozaikowego na wysoko$ci okoto 10-15 c¢cm i bez rutynowego stosowania
herbicyddw oraz insektycydow.

W trakcie inwentaryzacji ptakéw stwierdzono 31 gatunkéw. Bezpo$rednio na dziatce
potwierdzono legi kosa i trznadla oraz wskazano mozliwo$¢ gniazdowania bogatki. Nie stwierdzono
natomiast na dziatce miejsc rozrodu ani kluczowych zerowisk gatunkow bedacych przedmiotami ochrony
analizowanych obszaréw Natura 2000. Stwierdzenia kani rudej, Zurawia, gegawy, krzyzéwki i kormorana
dotyczyly gtéwnie otoczenia, przelotéw albo Zerowania poza dziatka. Zurawie obserwowano na
zerowiskach potozonych w odlegto$ci ponad 1,5 km. Przyziemny charakter zagospodarowania nie
spowoduje utworzenia bariery dla przelotéw ptakow. Konieczne pozostaje natomiast zachowanie ochrony
czynnych gniazd oraz przestrzeganie zakazow i ograniczen wynikajgcych z ustanowionej strefy ochrony
kani rudej.

W przypadku ssakéw lagdowych mozliwe bedzie krotkotrwate ptoszenie pospolitych gatunkéw
oraz ograniczenie wykorzystywania cze$ci terenu jako miejsca przemieszczania si¢ lub zerowania. Z
uwagi na niewielkg powierzchnie przedsiewziecia, brak wysokich i petnych ogrodzen oraz zachowanie
roslinno$ci obrzezy nie przewiduje sie powstania istotnej bariery migracyjnej ani wptywu na stan lokalnych
populaci.

Na dziatce nie stwierdzono schronien, miejsc rozrodu ani regularnych zerowisk nietoperzy.
Obiekty wykorzystywane przez te grupe zwierzat znajdujg sie w budynkach w miejscowosci Kalensko,
okoto 200 m od inwestycji. Mozliwe sq przeloty pojedynczych osobnikow nad dziatka. Przedsiewziecie
nie obejmuje ingerencji w budynki ze schronieniami, natomiast potencjalne oddziatywanie posrednie
nalezy ogranicza¢ przez zachowanie ciemnych stref i niewprowadzanie o$wietlenia skierowanego na
zabudowe, zadrzewienia oraz trasy przelotu nietoperzy.
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Ropuche szarg i zabe trawng stwierdzono poza granicami dziatki. Na terenie inwestycji nie
wykazano miejsc rozrodu ptazéw, jednak nie mozna wykluczy¢ incydentalnego przemieszczania sie
pojedynczych osobnikéw. Sposrod gaddéw na dziatce stwierdzono jaszczurke zwinke. Miejscowe
przeksztatcenie suchych i nastonecznionych powierzchni moze ograniczy¢ cze$¢ jej siedliska, dlatego
konieczne jest zachowanie fragmentéw stabiej zadarnionego podioza, kontrolowanie terenu przed
robotami oraz ograniczenie ryzyka $miertelno$ci podczas realizacji i eksploatacii.

Wsrod bezkregowcdw dominowaty gatunki pospolite, zwigzane z terenami otwartymi, fgkami,
pastwiskami, odtogami i siedliskami ruderalnymi. Na dziatce stwierdzono Zerujacego trzmiela ziemnego
objetego ochrong czesciowa, jednak nie potwierdzono obecno$ci jego gniazda. Nie stwierdzono
bezkregowcow wymienionych w zataczniku Il Dyrektywy Siedliskowej. Zachowanie pasow kwitnace;
roslinnosci, czedci powierzchni piaszczystych i stabiej zadarnionych oraz prowadzenie koszenia
mozaikowego pozwoli ograniczy¢ utrate lokalnych siedlisk i bazy pokarmowej bezkregowcow.

Obszary Natura 2000 i oddziatywanie skumulowane

Przedsiewzigcie nie obejmuje przeksztatcania siedlisk wodnych, brzegéw ciekdw i zbiornikow,
wycinki zadrzewien ani zajecia rozpoznanych siedlisk przyrodniczych z zatgcznika | Dyrektywy
Siedliskowej. Na dziatce nie stwierdzono legowisk ani kluczowych Zerowisk gatunkéw stanowigcych
przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 i Dolna Odra PLH320037.

Potencjalne oddziatywania po$rednie, zwigzane z hatasem, ruchem ludzi i pojazddw,
obecnoscig zwierzat domowych oraz sztucznym oswietleniem, bedg miaty zasieg lokalny. Przy
zastosowaniu opisanych ograniczen nie przewiduje sie, aby powodowaty zmniejszenie liczebnoéci lub
Zmiane rozmieszczenia populacji gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony, trwate pogorszenie stanu
ich siedlisk ani przerwanie powigzan ekologicznych.

W sasiedztwie przedsigwziecia wystepujq istniejace drogi, zabudowa oraz sezonowy ruch
turystyczny. Mozliwa jest okresowa kumulacja hatasu, ruchu pojazdéw i obecnosci ludzi. Ze wzgledu na
limit 10 stanowisk, niewielkg powierzchnie inwestycji, brak obiektow kubaturowych i wysokich konstrukcii
oraz utrzymanie uzytkowania w granicach wyznaczonego terenu nie przewiduje si¢ jednak znaczacego
negatywnego oddziatywania skumulowanego. Nie wystapi rowniez oddziatywanie transgraniczne.

Whiosek koficowy

Realizacja przedsiewziecia spowoduje lokalne i czesciowo trwate przeksztatcenie
powierzchni ziemi, ograniczenie czesci pospolitych siedlisk i powierzchni zerowiskowych oraz
okresowe zwiekszenie emisji_hatasu, pytu i spalin. W czasie eksploatacji pozostang niewielkie
oddziatywania zwigzane z ruchem pojazdéw i ludzi, o$wietleniem, koszeniem oraz sezonowym
ploszeniem zwierzat. Nie mozna réwniez catkowicie wykluczyé przypadkowej $miertelnosci
drobnych zwierzat lub incydentalnego zanieczyszczenia gruntu, jednak prawdopodobienstwo
takich zdarzen moze zostac istotnie ograniczone.

Przy zachowaniu parametréw przedsiewziecia, ograniczeniu _uzytkowania do
wyznaczonej powierzchni oraz petnym wdrozeniu dziatan zapobiegawczych i minimalizujagcych
nie przewiduje si¢ znaczaceqo negatywnego oddziatywania na ludzi, powierzchnie ziemi, wody,
powietrze, klimat akustyczny, krajobraz, réznorodnos$¢ biologiczna, cele i przedmioty ochrony
analizowanych obszaréw Natura 2000 ani na integralno$¢ tych obszardw i spdjnos¢ sieci Natura
2000.
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Powyzszy wniosek jest uwarunkowany w szczegolnosci:

zachowaniem limitu maksymalnie 10 stanowisk i powierzchni przedsiewziecia wynoszacej okofo
0,5 ha;

brakiem wycinki drzew i krzewow, ingerenciji w brzegi wod oraz realizacji obiektow kubaturowych;
wykonaniem kontroli przyrodniczej przed rozpoczeciem prac ingerujgcych w roslinnos¢ lub glebe;
ochrong czynnych gniazd, schronien i miejsc rozrodu gatunkéw chronionych;

zachowaniem ro$linno$ci obrzezy, czesci powierzchni biologicznie czynnej oraz suchych i
nastonecznionych mikrosiedlisk;

prowadzeniem szczelnej gospodarki Sciekowej i prawidtowej gospodarki odpadami;
ograniczeniem predkosci pojazdow do 5 km/h oraz wytgczaniem silnikéw po zaparkowaniu;
zakazem korzystania z agregatow spalinowych, gtoSnego nagtosnienia, fajerwerkow i drondw;
zastosowaniem ograniczonego, kierunkowego oswietlenia o cieptej barwie;

utrzymywaniem zwierzat towarzyszacych pod statg kontrolg uzytkownikdw;

niewkraczaniem poza granice przedsiewziecia oraz przestrzeganiem wymogdw ochrony
strefowej kani rude;.
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