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Dotyczy: wezwania do uzupetnienia raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko znak:

W005$4220.194.2025.PT.

W zwigzku z pismem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 10 czerwca 2025 .
znak sprawy: WONS.4221.32.2025.AJ.3 dotyczacego ztozenia wyjasnien i uzupetnien w przedtozonym
raporcie oddziatywania na ¢rodowisko sporzadzonego dla inwestycji np. ,Budowa budynkow
mieszkalnych jednorodzinnych wraz z infrastruktura towarzyszaca na dziatce nr 26/3 obreb Gudzisz,
gmina Boleszkowice, powiat mysliborski, wojewddztwo zachodniopomorskie". o kwestie
przedstawione w punktach 1 - 5:

1 Przedtozenia metodyki przeprowadzone] inwentaryzacji przyrodniczej, wykonanej przed
podziatem  dziatki oraz przedtozenia zatacznikéw  graficznych uwzgledniajacych
rozmieszczenie cennych zbiorowisk roélinnych, siedlisk przyrodniczych oraz stanowisk
chronionych gatunkéw. Wraz z raportem przedtozono zatgcznik stanowiacy ,Inwentaryzacje
przyrodniczg i opinig botaniczng i faunistyczng dla dziatki ewidencyjnej nr 26/1 (wykonanej
przed podziatem dziatki) we wsi Gudzisz w Gminie Boleszkowice”, ktdrej autorem jest mgr
inz. Anna Ryriska. Nie przedstawiono jednak zadnych informacji dotyczacych metodyki
prowadzonych badan, szczegolnie daty przeprowadzenia inwentaryzacji oraz ilosci wizyt w
terenie. W przedtozonym dokumencie wskazano na wystepowanie na terenie dziatki cennych
zbiorowisk rodlinnych tj. olszy porzeczkowej, tegi olszowe, szuwary wielkoturzycowe, taki
wilgotne. Wskazano ponadto, ze rozmieszczenie zbiorowisk roslinnych oraz stanowisk
chronionych gatunkow na dziatce nr 26/1 przedstawione zostato na mapie nrl, stanowigcef
zatacznik nr 1 do niniefszej inwentaryzacji" . Po analizie przedtozonych dokumentdw tut.
organ stwierdzi brak wspomnianego zatacznika.

2. Przedtozenia zatacznika graficznego obrazujgcego lokalizacje wszystkich projekiowanych
elementdw inwestycji, w tym rozmieszczenie budynkéw, zbiornikéw bezodptywowych,
wjazddw, parkingéw, drog wewnetrznych oraz ogrodzenia na tle obecnego sposobu
uzytkowania terenu inwestycyjnego ze wskazaniem elementdw srodowiska przyrodniczego,
takich jak. tgki wilgotne, lasy tegowe, olsy porzeczkowe, szuwary, stanowiska gatunkow
chronionych, tereny podmokte, cieki Przedtozony wraz z raportem zatgcznik graficzny
przedstawia orientacyjna lokalizacje planowanych budynkéw mieszkalnych, zbiornikow
bezodptywowych oraz utwardzen terenu. Nie przedstawiono natomiast sposobu ogrodzenia
planowanej zabudowy wzgledem cennych elementéw srodowiska. Zdaniem tut. organu
ogrodzenie powinno zostac zaplanowane w sposob jak najmniej ingerujacy w wystgpujgce na
terenie dziatki inwestycyjnej cenne elementy przyrodnicze tj. tegi, olsy, szuwary, taki



wilgotne, szczegdlnie w siedlisko priorytetowe o kodzie 91E0 - tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe, wraz z zachowaniem buforu od wspomnianego siedliska.

3. Przedstawienia opisu wykorzystywania analizowanego terenu i jego sasiedztwa w granicach
oddziatywania planowanego przedsigwzigcia, przez zwierzgta objgte ochrong gatunkows, na
podstawie badan terenowych przeprowadzonych w okresie umozliwiajgcym rozpoznanie jak
najwigkszej ilosci grup zwierzat tzn. w okresie ich zwigkszonej aktywnosci oraz wykonanych
przez specjaliste posiadajgcego odpowiednie w tym zakresie doSwiadczenie.

4. Przeanalizowania wplywu planowanej inwestycji na Srodowisko gruntowo-wodne, ze
szczegdlnym uwzglednieniem cieku przeplywajgcego w  bezpoérednim  sasiedztwie
inwestycyjny oraz wskazania zagrozen dla tego $rodowiska, a takie opisania dziatan,
{rodkéw i sposohdéw zabezpieczenia przed zanieczyszczeniem oraz zmianami Srodowiska
gruntowo wodnego we wszystkich fazach procesu inwestycyjnego.

5. Przeanalizowania zgodnoéci inwestycji wzgledem zapisdw Uchwaty Nr XXX11/375/09 Sejmiku
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 15 wrzednia 2009 i (Dz. U.  Woj
Zachodniopomorskiego z 2021 r., poz. 2091) w sprawie obszaréw chronionego krajobrazu, w
tym w szczegolnosci z zapisami zawartymi w § 2 ust 1 pkt 1, § 2 ust. 1 pkt 3 oraz § 2 ust. 1 pkt
8 lit a tej uchwaty.

W zwigzku z powyzszym wyjasniam_co nastepuje:
Adn. 1.

Wyjaénia sig, ze przedtozZona wraz z raportem ,Inwentaryzacja przyrodnicza i opinia
botaniczna i faunistyczna dla dziatki ewidencyjnej nr 26/1 we wsi Gudzisz w gminie Boleszkowice”,
autorstwa mgr inz. Anny Rynskiej, stanowi opracowanie archiwalne, wykonane przed dokonaniem
podziatu przedmiotowej nieruchomoéci, a ponadto jej forma, zakres merytoryczny oraz zasigg
przestrzenny odnoszg sig do stanu i granic dziatki sprzed podziatu, co oznacza, Zze nie obejmuja one
w sposob adekwatny i aktualny obszaru objgtego obecnie analizowanym terenem inwestycyjnym.
Ponadto wskazuje sig, ze przedmiotowy teren na przestrzeni lat ulegt istotnym przeksztatceniom i
degradacji, a jego sposob uzytkowania oraz przeznaczenie ulegty zmianie, co dodatkowo wptywa na
nieaktualno$é¢ przedtozonego opracowania w odniesieniu do obecnie analizowanego terenu
inwestycyjnego. Wnioskodawca nie dysponuje szczegotowymi informacjami dotyczacymi metodyki
przeprowadzonych badan, w tym dat ich wykonania, liczby wizyt terenowych ani zastosowanych
metod badawczych. Z uwagi na uptyw czasu oraz brak petnej dokumentacji Zrodtowej, nie jest
mozliwe odtworzenie tych danych.

Ponadto wskazany w tredci opracowania zatacznik graficzny (mapa nr 1 przedstawiajaca

rozmieszczenie zbiorowisk roslinnych oraz stanowisk gatunkow chronionych) nie zostat przekazany
wraz z dokumentacjq archiwalna i pozostaje niedostepny dla Wnioskodawcy.
Jednoczeénie nalezy podkreslic, ze z uwagi na uptyw czasu od wykonania przedmiotowego
opracowania, a takze dynamiczny charakter $rodowiska przyrodniczego, w szczegélnosci na
terenach uzytkowanych rolniczo oraz w dolinach rzecznych, dane zawarte w opracowaniu
archiwalnym moga nie odzwierciedla¢ aktualnego stanu $rodowiska. W zwigzku z powyzszym
przedmiotowe opracowanie zostato potraktowane wytgcznie jako materiat pomocniczy o charakterze
pogladowym. Akiualna ocena elementéw srodowiska przyrodniczego zostata przeprowadzona na
potrzeby niniejszego raportu w oparciu o wizje terenowe oraz analize aktuatnych warunkéw
siedliskowych. Przeprowadzone rozpoznanie terenowe pozwolito na okreslenie rzeczywistego stanu
érodowiska oraz weryfikacje potencjalnego wystepowania cennych siedlisk i gatunkow.

Nie potwierdzono wysigpowania siedlisk przyrodniczych o znaczeniu priorytetowym ani
stanowisk chronionych gatunkéw roslin w obrebie planowanej ingerencji inwestycyjnej.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznaé, ze przedstawiona w raporcie i niniejszym uzupetniania
charakterystyka przyrodnicza oparta na aktualnych danych stanowi wiarygodng i wystarczajgcy
podstawe do oceny oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na srodowisko.



Adn. 2.

Ponizej przedstawiono aktualne mapy przedstawiajace szczegdtowe zagospodarowanie
terenu  inwestycyjnego, obejmujgcy lokalizacje  wszystkich  projektowanych  elementéw
przedsigwzigcia, w tym budynkdéw mieszkalnych oraz terendw utwardzonych, na ktérych beda
lokalizowane zbiorniki bezodptywowe, wjazdy, miejsca postojowe.

Planowana inwestycja nie obejmuje drég wewnetrznych. Jednoczeénie wyjasnia sig, ze w
ramach planowanego przedsiewziecia nie przewiduje sie realizacji ogrodzenia terenu
inwestycyjnego. Rezygnacja z ogredzenia wynika z potrzeby zachowania ciaglosci lokalnych
powigzan ekologicznych oraz ograniczenia ingerencji w $rodowisko przyrodnicze, w szczegélnosci w
obszary cenne przyrodniczo, takie jak taki wilgotne, zadrzewienia tegowe, olsy oraz szuwary. Brak
ogrodzenia umozliwi swobodng migracjg zwierzat oraz zachowanie funkcjonalnosci terenu jako
elementu lokalnego korytarza ekologicznego, w tym w powigzaniu z doling rzeki Mysli.

Brak ogrodzenia umozliwi swobodna migracje zwierzat oraz zachowanie funkcjonalnosci
terenu jako elementu lokalnego korytarza ekologicznego, w tym w powiazaniu z doling rzeki Mysli.

W zwigzku z powyiszym nalezy uznaéd, ze planowane zagospodarowanie terenu zostato
zaprojektowane w sposéb minimalizujacy ingerencje w elementy Srodowiska przyrodniczego oraz
zapewniajacy ich zachowanie.

Ryc. 1. Mapa sytuacyjne inwestycji z uwzglednieniem istniejacego stanu terenu.
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Zatacznik graficzny przedstawia orientacyjna lokalizacje planowanych budynkdw
mieszkalnych wraz z towarzyszaca infrastruktura, tj. zbiornikami bezodptywowymi oraz
utwardzeniami terenu. Planowana zabudowa zostala usytuowana w sposdb liniowy, wzdtuz
istniejacego ciggu komunikacyjnego, na obszarze juz czesciowo przeksztatconym lub o mniejsze;
wartosci przyrodniczej.

Rozmieszczenie budynkéw zaprojektowano z uwzglednieniem istniejacego zagospodarowania

terenu oraz w sposéb ograniczajacy ingerencjg w cenne siedliska przyrodnicze. W szczegélnosci:

e zabudowa zostata odsunigta od obszarow o charakterze tegéw, olséw, szuwaréw oraz tak
wilgotnych,

¢ zachowano ciggtos¢ terendw o wyzszej wartoéci przyrodniczej poprzez koncentracje
inwestycji w jednym pasie,

¢ ograniczono powierzchnig utwardzen do niezbgdnego minimum, zapewniajacego obstuge
komunikacyjng budynkow,



W odniesieniu do kwestii ogrodzenia terenu inwestycji wskazuje sie, ze:

e nie planuje sig realizacji ogrodzenia w sposéb ciagty, odgradzajacy catos¢ terenu inwestycji,

e ewentualne ogrodzenia beda miaty charakter azurowy (przepuszczalny dla drobnej fauny) i
bgdg lokalizowane wytgcznie w bezposrednim sasiedztwie poszczegdlnych budynkdw,

e przebieg ogrodzen zostanie dostosowany do istniejgcych uwarunkowan przyrodniczych, z
pominigciem cennych siedlisk,

e zachowany zostanie odpowiedni bufor od siedliska priorytetowego o kodzie 91EQ (tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe), eliminujacy ryzyko jego degradacji lub
fragmentacji.

Przyjgte rozwigzania przestrzenne oraz sposob zagospodarowania terenu maja na celu

ograniczenie ingerencji w srodowisko przyrodnicze do niezbednego minimum oraz zachowanie
funkcjonalnosci i ciggtosci lokalnych ekosystemdw.

Ryc. 2. Lokalizacja budynkéw mieszkalnych wraz z towarzyszacg im infrastrukturg w tym ze
zbiornikami bezodptywowymi.
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Na powyzszym rysunku przedstawiona jest mapa z naniesiong inwestycja tj. lokalizacja 12
budynkéw mieszkalnych wraz z towarzyszaca im infrastrukturg w tym ze zbiornikami
bezodptywowymi.

Na powyzszej mapie uwzglednione sg mapy wstgpnego ryzyka powodziowego, ryzyka
powodziowego oraz zagrozenia powodziowego. Z powyzszych map wynika, ze dziatka przeznaczona
pod inwestycjg lezy na obszarze zagrozenia powodzig, lecz nie w catosci. Czg$¢ dziatki, na ktdrej
bedj zlokalizowane zabudowania mieszkalne oraz infrastruktura towarzyszaca - w tym zbiorniki
bezodptywowe nie s3 potozone na obszarze zagrozenia powodzig w zwigzku z tym na odnotowanie
zastuguje fakt, iz nie zostanie naruszony § 34 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2022 r., poz. 1225) ktdry nie dopuszcza lokalizacji zbiornikéw bezodptywowych
na nieczystosci ciekte na terenach zalewowych".



Adn. 3.
Szczegdtowa analiza wykorzystania terenu przez faung wraz z metodyka badar terenowych

Niniejszy punkt stanowi uzupetnienie raportu w zakresie rozpoznania wykorzystania terenu
inwestycyjnego oraz jego otoczenia przez zwierzeta objete ochrong gatunkowa, wykanane w oparciu
o specjalistyczne badania terenowe przeprowadzone w okresach umozliwiajgcych identyfikacje
mozliwie szerokiego spektrum grup taksonomicznych, zgodnie z aktualnymi standardami
metodycznymi stosowanymi w inwentaryzacjach przyrodniczych.

Opis elementéw przyrodniczych Srodowiska objetych zakresem oddziatywania przedsiewziecia

W celu zapewnienia spojnosci i kompletnosci raportu przedstawia sie zaktualizowany opis
elementow przyrodniczych srodowiska, w tym elementdw biotycznych, wystepujacych na terenie
planowanego przedsiewziecia oraz w jego bezposrednim otoczeniu.
Obszar objety opracowaniem zlokalizowany jest w wojewodztwie zachodniopomorskim, w powiecie
mysliborskim, na terenie gminy Boleszkowice, w obrebie Gudzisz (dziatka nr 26/10). Teren inwestycji
potozony jest w krajobrazie rolniczym, zdominowanym przez uzytki rolne, w tym grunty orne oraz
taki, z udziatem miedz oraz lokalnej zabudowy zagrodowej i drog dojazdowych.
W odlegtosci ok. 50 m od granicy dziatki zlokalizowany jest ciek wodny (rzeka Mysla).

Metodyka rozpoznania przyrodniczego

Opis warunkow przyrodniczych sporzadzono w oparciu o wizje terenowe przeprowadzone w
okresach zapewniajacych mozliwie wysoka wykrywalnosé elementow $rodowiska przyrodniczego, tj.
W sezonie wiosennym oraz jesiennym.

Obserwacje prowadzono w godzinach porannych, w godzinach wieczornych w przypadku
ptazéw rowniez po zmroku (kontrole nocne).

Warunki pogodowe podczas badan:
e brak opadow lub opady przelotne,
e temperatura od 8 do 22°C,
e wiatr staby do umiarkowanego,
e dobra lub umiarkowana widocznosc.

Zastosowane metody badawcze
Badania prowadzono z wykorzystaniem nastepujgcych metod:
e awifauna: obserwacje bezposrednie (lornetka), nastuch gtosow ptakéw, kartowanie
stanowisk,
ssaki (teriofauna) obserwacja bezposrednia, identyfikacja tropéw i $ladéw bytowania,
ptazy i gady (herpetofauna) kontrola potencjalnych siedlisk wilgotnych, obserwacje w porze
wieczornej i nocnej,
¢« owady: obserwacje akiywnosci dziennej (zapylacze),
¢ analiza siedliskowa ocena struktury roslinnosci i wilgotnosci siedlisk, identyfikacja
potencjalnych miejsc rozrodu i schronien

Badania prowadzono w formie:
o transektow pieszych obejmujacych teren inwestycji,
e punktdow obserwacyjnych zlokalizowanych w jego centralnej i brzegowej czesci,
e penetracji terenu wzdtuz strefy powigzanej z doling rzeki Mysli.

Dobor termindw umozliwit rozpoznanie podstawowych komponentéw srodowiska, w
szczegolnosci:

e roslinnosci i siedlisk,

e awifauny,

e potencjalnej obecnosci drobnych ssakow,

e potencjatu siedliskowego dla herpetofauny.

Analizg uzupetniono oceng charakteru siedlisk, sposobu uzytkowania terenu oraz jego powigzan
funkcjonalnych z doling cieku wodnego.



Charakierystyka siedlisk
Teren inwestycji obejmuje gtdwnie uzytki rolne oraz fragmenty terenéw podmoktych w jego

wschodniej czesci, pozostajgce w powigzaniu hydrologicznym z doling rzeki Mysli.
Wystepuja tu:

e grunty uzytkowane rolniczo,

e ohszary okresowo podmokte,

e roslinnosc trawiasta i zielna,

e lokalne zadrzewienia i zakrzewienia.
Bliskosc cieku wodnego sprzyja zwigkszonej wilgotnosci siedlisk oraz wystepowaniu elementow
charakterystycznych dla srodowisk dolinnych.

Wyniki inwentaryzacji i wykorzystanie terenu przez faune
Ptaki (awifauna)

Teren inwestycji oraz jego otoczenie moga by¢ wykorzystywane przez ptaki typowe dla
krajobrazu rolniczego oraz dolin rzeczno-tgkowych. Na podstawie przeprowadzonych obserwacji
stwierdzono wystgpowanie m.in. nastepujgcych gatunkow:
bogatka, czubatka, kos, kowalik, modraszka, myszotow, skowronek, sojka, szpak, trznadel, zniczek,
Zuraw.

Obszar petni funkcje:

e zerowiska,

e miejsca odpoczynku,

e przestrzeni przelotowej.

Nie stwierdzono obecnosci miejsc legowych ptakow w obrebie planowanej ingerencji.
Bliskos¢ cieku wodnego oraz terendw podmoktych moze sprzyjaé okresowemu pojawianiu sig
dodatkowych gatunkow zwigzanych z siedliskami wilgotnymi, jednak brak jest przestanek
wskazujgcych na wystepowanie kluczowych siedlisk legowych.

Liczebnos¢ gatunki pospolite: pojedyncze osobniki lub mate grupy (2-10 osobnikéw), brak kolonii
legowych.

Brak stwierdzen gniazd w obrebie planowanej zabudowy, miejsc legowych gatunkéw chronionych o
wysokiej wrazliwosci.

Ssaki (teriofauna)
Teren inwestycji moze by¢ wykorzystywany przez:
e drobne ssaki (myszy, norniki),
e srednie ssaki (lis, sarna),
e gatunki synantropijne (np. jez).
Obszar petni funkcje zerowiska oraz korytarza migracyjnego, szczegdlnie w powigzaniu z doling
rzeki Mysli. Nie stanowi jednak siedliska statego ani miejsca rozrodu dla tych gatunkow.
Brak stwierdzonych nor rozrodczych, miejsc statego bytowania

Ptazy i gady (herpetofauna) )
Z uwagi na bliskosc¢ cieku wodnego oraz obetnosc terendw wilgotnych istnieje potencjat
wystepowania ptazéw, takich jak:

e zaba zielona,

e ropucha szara,

e inne gatunki zwigzane z siedliskami podmoktymi.
Podczas wizji terenowej nie stwierdzono obecnosci miejsc rozrodu ani statych siedlisk tych
gatunkow w obrebie planowane]j inwestycji.
Ewentualne wykorzystanie terenu przez ptazy ma charakier:

e okresowy,

°  migracyjny,

e zwiazany z sgsiedziwem cieku.

Owady

Teren moze by¢ wykorzystywany przez owady zapylajgce (pszczoty, trzmiele, motyle), gtownie jako
miejsce zerowania. Ze wzgledu na sposob uzytkowania terenu nie stanowi on istotnego siedliska
rozrodczego.



Roslinnosé
Roslinnoéé ma charakter typowy dla uzytkdéw rolnych i terendéw wilgotnych:
e dominuja trawy i roéliny zielne,
* wystepuja gatunki pospolite, odporne na uzytkowanie,
¢ lokalnie obecna jest roélinnosé wilgotnolubna.
Nie stwierdzono:
e siedlisk Natura 2000,
» chronionych zhiorowisk roslinnych,
e rzadkich gatunkdéw roslin.

Podsumowanie

Analizowany teren ma charakter typowego krajobrazu rolniczego o stosunkowo niewielkim
zréznicowaniu siedliskowym i znacznym stopniu przeksziatcenia antropogenicznego. Wystepujgce tu
gatunki fauny majg charakter pospolity i s3 szeroke rozpowszechnione w Kkrajobrazie rolniczym
regionu. Realizacja planowanego przedsiewzigcia nie bedzie prowadzi¢ do zniszczenia siedlisk o
szczegolnym znaczeniu przyrodniczym ani do istotnego pogorszenia warunkow bylowania gatunkow
zwierzat. Qddziatywanie inwestycji na elementy biotyczne $rodowiska bgdzie miato charakter lokalny
i ograniczony.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznaé, ze planowane przedsigwzigcie nie bgdzie powodowac
znaczacego negatywnego oddziatywania na elementy przyrodnicze Srodowiska objete zakresem
analizy.

Na analizowanym obszarze nie stwierdzono wystepowania:

- siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotem ochrony w ramach sieci Natura 2000,

- chronionych zbiorowisk roélinnych,

~ stanowisk rzadkich lub chronionych gatunkow roslin.

Brak jest réwniez elementéw roslinnosci o charakterze naturalnym (ub pétnaturalnym,
takich jak starodrzewy, zadrzewienia o wysokie] wartosci przyrodniczej, torfowiska czy trwate
zbhiorowiska szuwarowe.

Regularne koszenie oraz uzytkowanie pastwiskowe powoduja utrzymywanie roslinnosci w
stanie silnie przeksztatconym, typowym dla rolniczych uzytkow zielonych. W zwigzku z tym teren
inwestycji nie stanowi siedliska o szczegdlnym znaczeniu dla zachowania rdznorednosci
florystycznej ani dla ochreny siedlisk przyrodniczych. Z tego wzgledu realizacja planowanego
przedsigwzigcia nie bedzie powodowad istotnego negatywnego oddziatywania na flore ani na
siedliska roslinne.

taki, zadrzewienia oraz nieuzytki zlokalizowane wzdtuz rzeki Mysli stanowig element
lokalnego $rodowiska przyrodniczego, mogacy potencjalnie byé wykorzystywany przez
przedstawicieli herpetofauny, awifauny oraz teriofauny. Jednakie przeprowadzona analiza
siedliskowa oraz wyniki badan terenowych nie wskazujg, aby teren inwestycyjny stanowit kluczowe
siedlisko bytowania, miejsce rozrodu ani obszar koncentracji gatunkéw chronionych.

Planowane przedsiewziecie nie bedzie powodowaé zniszczenia siedlisk przyrodniczych o
istotnym znaczeniu ani trwatego przeksztatcenia struktur Srodowiska przyrodniczego. Oddziatywania
zwiazane z realizacjg inwestycji beda miaty charakter lokalny, krotkotrwaty i odwracalny oraz nie
wptyna na zachowanie wiasciwego stanu ochrony gatunkéw wystepujacych w analizowanym
obszarze.

Nie przewiduje sig trwatego ograniczenia dostgpnosci terenu dla zwierzat ani przerwania
ciggtosci lokalnych powigzan ekologicznych, w tym wzdtuz doliny rzeki Mysli. Teren po realizacji
inwestycji nadal bedzie petnit funkcje uzupetniajace w zakresie zerowania oraz przemieszczania sig
zwierzat.

Uwzgledniajac  charakter inwestycji, zakres ingerencji oraz zastosowane Srodki
minimalizujgce, nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, Ze planowane przedsigwzigcie nie bedzie
powodowaé znaczacego negatywnego oddziatywania na faung ani na elementy przyrodnicze
érodowiska, w tym siedliska zwigzane z doling rzeki Mysli.

Ocena wptywu inwestycji na faung

Planowana inwestycja:
¢ nie obejmuje kluczowych siedlisk rozrodczych
» nie przecina gtéwnych korytarzy ekologicznych
e dotyczy terenu przeksztatconego rolniczo



Potencjalne oddziatywania;
» [okalne ptoszenie zwierzat w trakcie budowy,
* CZasowe ograniczenie zerowisk,
o niewielka redukcja powierzchni biologicznie czynnej.

Skala oddziatywania:
o lokalna,
e krotkotrwata,
¢ odwracalna.

Dziatania minimalizujgce
W celu ograniczenia wptywu inwestycji na faung przewiduje sig:
» prowadzenie prac hudowlanych poza okresem legowym ptakdw (1.03-31.08),
kontrole terenu przed rozpoczeciem prac,
zachowanie pasa zieleni w kierunku rzeki Mysli,
ograniczenie ogrodzes lub stosowanie ogrodzen azurowych,
brak oéwietlenia skierowanego w strong terendw przyrodniczych,
zachowanie droznosci terenu dla migracji matych zwierzat.

Podsumowanie

Przeprowadzona inwentaryzacja przyrodnicza, wykonana w okresach zwigkszonej aktywnosci
fauny i z zastosowaniem wtasciwej metodyki, wykazata, Ze teren inwestycji przeznaczony pod
inwestycje:

» nie stanowi miejsca rozrodu ani statego bytowania gatunkéw chronionych,

« petni funkcje uzupetniajgce (Zerowisko, migracja),

e charakteryzuje sig niska wrazliwoscig na przeksztatcenia.

Planowane przedsigwziecie, przy zastosowaniu wskazanych dziatah minimalizujacych, nie bedzie
powodowacd znaczacego negatywnego oddziatywania na faung ani naruszenia ciggtosci lokalnych
powigzan ekologicznych, w tym zwigzanych z doling rzeki Mysli.

Adn. 4,
Analiza wplywu przedsigwzigcia na érodowisko gruntowo-wodne.

Niniejszy punkt stanowi uzupetnienie raportu o analize wptywu planowanego przedsigwzigcia
na $rodowisko gruntowo-wodne, ze szczegdlnym uwzglgdnieniem cieku wodnego - rzeki Mysli,
przeptywajacej w sasiedztwie terenu inwestycyjnegao.

Charakterystyka warunkéw gruntowo-wodnych
Teren inwestycji zlokalizowany jest w sasiedztwie rzeki Mysli, przy czym jego wschodnia

czeS¢ obejmuje obszary podmokte, okresowo uwodnione, porosnigte roslinnoscia charakterystyczng
dla siedlisk wilgotnych, w tym olsami, tegami oraz roslinnoscig szuwarowa.
Warunki gruntowo-wodne na analizowanym terenie charakteryzujg sie:

s plytkim poziomem wad gruntowych, podlegajacym sezonowym wahaniom,

s lokalnym wystepowaniem gruntéw wilgotnych i organicznych,

e powigzaniem hydrologicznym z doling rzeki Mysli.
Sptyw wéd opadowych odbywa sie czesciowo w kierunku obszardw obnizonych oraz poérednio w
kierunku cieku.

Wplyw inwestycji na $érodowisko gruntowo-wodne
Planowane przedsigwzigcie nie przewiduje ingerencji w koryto rzeki Mysli ani w jej sirefg

brzegowa. Nie planuje sie regulacji cieku, zmiany jego przebiegu ani wykonywania urzadzen
wodnych. Realizacja inwestycji nie bedzie powodowac:

e trwatego obnizenia poziomu wéd gruntowych,

¢ istotnych zmian stosunkéw wodnych,

¢ pogorszenia jakosci wod powierzchniowych i podziemnych.

Oddziatywanie przedsigwzigcia na érodowisko gruntowo-wodne bedzie miato charakter lokalny,
krétkotrwaty (na etapie realizacji) i odwracalny.



Posadowienie obiektow i roboty ziemne

Projektowane obiekty budowlane begda posadowione w sposéb dostosowany do
rozpoznanych warunkéw gruntowo-wodnych, z uwzglgdnieniem wynikow badan podtoza gruntowego
oraz obowiazujgcych przepisdw techniczno-budowlanych. Przyjgte rozwigzania projektowe zapewnia
brak negatywnego wptywu nha warunki gruntowo-wodne, w tym na poziom wad gruntowych oraz ich
naturalny przeptyw. Roboty ziemne zwigzane z realizacjg infrastruktury towarzyszacej bgda
prowadzone w zakresie niezbgdnym do realizacji inwestycji, z zachowaniem zasad ograniczajgcych
ingerencic w $rodowisko gruntowo-wodne. Technologia wykonywania robét zostanie dobrana w
sposob minimalizujacy ryzyko naruszenia struktury gruntéw oraz zmian stosunkéw wodnych.
Realizacja przedsigwzigcia prowadzona bedzie zgodnie z obowigzujacymi przepisami odrghnymi, w
szezegolnosci w zakresie gospodarowania wodami oraz ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego, z
uwzglednieniem wymagan wynikajacych z przepiséw prawa wodnego.

Odwodnienie terenu
Realizacja przedsigwzigcia nie bedzie wymagata statego odwodnienia terenu inwestycyjnego.
W przypadku Koniecznosci czasowego otdwodnienia wykopow bedzie ono miato charakter lokalny i
krétkotrwaty. Ewentualne odwodnienie:
+ prowadzone bedzie w sposdb kontrolowany,
¢ nie spowoduje trwatego obnizenia poziomu wod gruntowych,
e nie wplynie negatywnie na stosunki wodne terendw sasiednich, w tym ohszaréw
podmoktych.

Identyfikacja potencjalnych zagrozen
W ramach analizy zidentyfikowano nastepujace potencjalne zagrozenia:
» mozliwosé zanieczyszczenia gruntu i woéd gruntowych substancjami ropopochodnymi
podczas realizacji robdt,
e ryzyko sptywu zanieczyszczeh wraz z wodami opadowymi do obszaroéw podmoktych oraz
podrednio do rzeki Mysli,
» lokalne, czasowe naruszenie stosunkéw gruntowo-wodnych w wyniku prowadzenia
wykopdw,
« zmiana warunkdw infiltracji i odptywu wad opadowych w wyniku reatizacji zabudowy.

Dziatania minimalizujgce i zabezpieczajace
Faza reatizacji:
¢ stosowanie sprawnego technicznie sprzetu budowlanego,
¢ tankowanie i serwisowanie maszyn w wyznaczonych, zabezpieczonych miejscach,
» zabezpieczenie terenu budowy przed przedostaniem sig substancji niebezpiecznych do
gruntu i wad,
+ prowadzenie robdt ziemnych w sposdb ograniczajacy ingerencig w warunki gruntowo-
wodne,
e agraniczenie prac w rejonie terendw podmoktych do niezbgdnego minimum,
e w razie potrzeby - zastosowanie krétkotrwatego odwodnienia wykopdw.
Faza eksploatacji:
e uporzadkowane odprowadzanie wod opadowych i roztopowych,
« brak odprowadzania nieoczyszczonych Sciekdw do gruntu i wod,
¢ utrzymanie mozliwie duzej powierzchni biologicznie czynnej,
¢ brak ingerencji w ciek wodny oraz jego strefg przybrzezna.
Faza likwidaciji (jesli dotyczy):
» prowadzenie prac z zachowaniem zasad ochrony srodowiska,
e uporzadkowanie terenu i przywrocenie jego funkcji biologicznych.

Oddziatywanie na obszary wodno-btotne oraz faung

W zasiqgu oddziatywania przedsiewzigcia wystgpuja obszary podmokte, mogace stanowic
potencjalne siedliska bytowania chronionych gatunkéw zwierzat, w tym herpetofauny i awifauny.
Obszary te, zlokalizowane we wschodniej czesci terenu inwestycyjnego, nie bgdg podlegaty
bezposérednie] ingerencji, a ich zasigg zostanie zachowany.
W celu minimalizacji oddziatywania przewiduje sig:



Faza realizacji.

e ograniczenie prac w rejonie terenéw podmoktych,
wyznaczenie stref ochronnych wylaczenych z ingerencji sprzgtu,
prowadzenie prac poza okresem legowym ptakdw (1 marca - 31 sierpnia},
kontrole terenu przed rozpoczeciem prac,
w razie potrzeby - nadzdr przyredniczy i przeniesienie zwierzat,
zabezpieczenie wykopow przed mozliwoscig wpadania zwierzat.
Faza eksploatacii:

o zachowanie istniejgcych siedlisk i roslinnosci,

¢ brak ingerencji w stosunki wodne,

e utrzymanie powierzchni biologicznie czynnej,

e brak barier migracyjnych dla zwierzat.

Podsumowanie

Planowane przedsigwzigcie, przy zastosowaniu wskazanych dziatarh minimalizujgcych i
zabezpieczajacych, nie bedzie powodowaé istotnego negatywnego oddziatywania na Srodowisko
gruntowo-wodne anl na rzeke Myéle. Oddziatywania bgda miaty charakter lokalny, krdtkotrwaty i
odwracalny oraz nie spowoduja pogorszenia warunkéw bytowania chronionych gatunkow zwierzat.

Adn. 5.

Przedmiotowe przedsigwziecie zlokalizowane jest w granicach Obszaru Chronionego
Krajobrazu ,A" Dgbno-Gorzdéw, dla ktérego obowigzujg przepisy Uchwaty Nr XXXII/375/09 Sejmiku
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 15 wrzeénia 2009 r. w sprawie ohszaréw chronionego
krajobrazu. Planowane przedsigwzigcie poddano analizie pod katem zgodnosci z zapisami ww.
uchwaty.

§ 2 ust. 1 pkt 1 - zakaz realizacji przedsiewzigé mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko.

Planowane przedsiewziecie kwalifikowane jest jako przedsiewzigcie mogace potencjalnie
znaczaco oddziatywad na Srodowisko. W przypadku przedsigwzigé dopuszczonych do realizacji po
przeprowadzeniu oceny oddziatywania na sSrodowisko, zakaz ten nie ma zastosowania, o ile
wykazane zostanie, Ze inwestycja nie bgdzie powodowad znaczaco negatywnego oddziatywania na
cele ochrony abszaru chronionego krajobrazu.

Przeprowadzona analiza wykazata, ze planowane przedsigwzigcie:

nie wptynie negatywnie na walory krajobrazowe obszaru,

nie spowoduje istotnych zmian w funkcjonowaniu ekosystemow,

e nie naruszy celdw ochrony obszaru.

W zwigzku z powyzszym uznaje sig, ze inwestycja spetnia wymagania okreslone w § 2 ust.
1 pkt 1 uchwaty.

§ 2 ust. 1 pkt 3 - zakaz likwidowania i niszczenia zadrzewien srodpolnych, przydroznych i
nadwodnych.

Na czeéci ohszardw chronionego krajobrazu, o ktdrych mowa w zatgczniku nr 1 do wskazanej
uchwaly, stanowigcych grunty rolne, nie wprowadza sig¢ zakazu likwidowania zadrzewien
érédpolnych obejmujgcych drzewa i krzewy w wieku do 20 lat, niestanowigcych siedlisk
przyrodniczych w rozumieniu rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w
sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw hedgcych przedmictem zainteresowania Wspélnoty,
a takze kryteriéw wyboru obszaréw kwalifikujgcych sig do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000.

Teren planowanego przedsiewzigcia stanowi grunt rolny, w obrghie ktdrego wystqpuja
pojedyncze drzewa i krzewy o charakterze wtérnym, powstate w wyniku naturalnej sukcesii.
Przeprowadzona wizja terenowa wykazata, ze roslinnos¢ ta ma charakter rozproszony, nie tworzy
zwartych struktur krajobrazowych ani funkcjonalnych korytarzy ekologicznych, a jej wiek nie
przekracza 20 lat. Realizacja inwestycji wigze sig z koniecznoscig usunigcia pojedynczych drzew i
krzewdw kolidujgcych z projektowanym zagospodarowaniem terenu. Zakres planowanej wycinki
zostat ograniczony do niezhbednege minimum i obejmuje wytacznie egzemplarze bezposrednio
kolidujgce z realizacjg przedsiewzigcia.

Jednoczesnie wskazuje sig, ze drzewa i krzewy przewidziane do usunigcia:
» nie stanowig siedlisk przyrodniczych w rozumieniu przepiséw odrebnych,
s nie s3 objete ochrong gatunkowsg,



e nie petnig istotnych funkcji krajobrazowych ani ekologicznych charakterystycznych dla

zadrzewien érédpolnych o wysokiej wartosci przyrodniczej,

e nie tworza ciggow ekologicznych ani zadrzewien o znaczeniu ponadlokalnym.

W pierwsze] kolejnosci analizowano mozliwos¢ zachowania istniejacej roslinnoéci, jednak ze
wzgledu na kolizjg z planowanym zagospodarowaniem terenu nie byto to mozliwe w petnym
zakresie. Usuniecie roélinnosci zostanie przeprowadzone zgodnie z obowigzujacymi przepisami
prawa, po uzyskaniu wymaganych decyzji administracyjnych, z zachowaniem zasad ochrony
$rodowiska, w tym w okresie minimalizujgcym wptyw na faung.

W zwiazku z powyzszym nalezy stwierdzic, ze planowana wycinka drzew i krzewow nie narusza
zakazéw okreslonych w uchwale, gdyz dotyczy zadrzewien niespetniajgcych kryteriéw objetych
ochrong oraz wynika z uzasadnionej koniecznosci realizacji inwestycji.

§ 2 ust. 1 pkt 8 lit. A - budowania nowych obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od
linii brzegdw rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikéw wodnych,

Zgodnie z § 4 Uchwaty Nr XXX11/375/09 Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia
15 wrzeénia 2009 r. w sprawie obszaréw chronionego krajobrazu, na czesci obszaréw chronionego
krajobrazu, o ktérych mowa w zatacznikach nr 11 2 do uchwaty, nie wprowadza sig zakazow
okreslonych w § 2 ust. 1 pkt 8 oraz § 3 ust. 1 pkt 8 i 9, w przypadku gdy obowigzujace dokumenty
planistyczne, tj. miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego lub studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, przewidujg mozliwos¢ lokalizowania obiektéw
budowlanych w pasie szerokosci do 100 m od linii brzegéw rzek, jezior i innych zbiornikéw wodnych,
a takze w pasie do 200 m od linii brzegow klifowych oraz w pasie technicznym brzegu morskiego.

W odniesieniu do planowanego przedsiewzigcia dokonano analizy zapiséw obowigzujacych
dokumentéw planistycznych dla terenu inwestycji. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze na terenie
objetym inwestycja obowigzuje studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego, kidre dopuszcza realizacje zabudowy rekreacyjnej i mieszkalnej o charakterze
pobytowym, pensjonatowej oraz zespotéw zabudowy letniskowej wraz z towarzyszacymi ustugami
na przedmiotowym obszarze, w tym rowniez w zasigegu wskazanych powyzej odlegtosci od wad.

W konsekwencji nalezy stwierdzié, ze w analizowanym przypadku zastosowanie ma
wytaczenie przewidziane w § 4 uchwaty, co oznacza, ze zakazy okreslone w § 2 ust. 1 pkt 8 oraz § 3
ust. 1 pkt 8 i 9 nie obowiazujg w odniesieniu do planowanego przedsigwzigcia.

Jednoczeénie podkresla sig, ze pomimo mozliwosci zastosowania powyzszego wytgczenia,
projektowana inwestycja zostata zaplanowana z uwzglgdnieniem zasad ochrony $rodowiska oraz w
sposdb minimalizujgcy potencjalne oddziatywanie na wody powierzchniowe i ich otoczenie.
Lokalizacja obiektéw oraz sposob zagospodarowania terenu nie powodujg ingerencji w linig
brzegowa, nie wptywajg na stosunki wodne oraz nie prowadzg do pogorszenia stanu érodowiska
wodnego.

W zwiazku z powyzszym nalezy uznaé, ze planowane przedsigwzigcie pozostaje zgodne
z zapisami Uchwaty Nr XXXII/375/09, a jego realizacja nie narusza obowigzujgcych zakazow w
zakresie lokalizacji obiektéw budowlanych w sasiedztwie wod.




