Kostrzyn, dnia 18.08.2020r.
Mineraty Spotka z o.0.
Ul. Szczesliwa 4
66-470 Kostrzyn nad Odra

Wajt Gminy Boleszkowice
Ul. Swierczewskiego 24
74-407 Boleszkowice

W nawigzaniu do wezwania Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w  Szczecinie 2z dnia  28.07.2020r., znak  WONS-
08.4221.18.2020.AW.4 przedkiada si¢ w zatgczeniu uzupelnienie do raportu o
oddziatywaniu na srodowisko przedsigwzigcia pn.”Kontynuacja eksploatacji
zloza kruszywa naturalnego ,,Chlewice” - wydluzenie czasu trwania
eksploatacji do dnia 31.12.2030r.”. Uzupetnienie dotyczy analizy oddziatywania
inwestycji na obszar Parku Krajobrazowego ,,Ujscie Warty” w odniesieniu do
obowiazujacych  zapisow  Rozporzadzenia Nr  16/2005 Wojewody
Zachodniopomorskiego z dnia 27 lipca 2005r. w sprawie Parku Krajobrazowego
,Ujscie Warty” /Dz. Urz. Woj. Zach. z 2005, Nr 64, poz. 1379 z dnia 11
sierpnia2005r./, w ktérym okreslono cele ochrony oraz obowigzujace w granicy
parku zasady.

Zgodnie z zalacznikiem nr 2 /mapa/ do przedmiotowego Rozporzqdzenia
zloze kruszywa naturalnego ,Chlewice” znajduje si¢ w granicach Parku

Krajobrazowego ,,Ujscie Warty”.
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Uzupelnienie do raportu o oddzialywaniu na Srodowisko przedsigwzigcia
pn.”Kontynuacja eksploatacji zloza kruszywa naturalnego ,,Chlewice” — wydluzenie czasu
trwania eksploatacji do dnia 31.12.2030r. w zwigzku z pismem RDOS w Szczeciniec WONS-
08.4221.18.2020.AW.4°z dnia 28 lipca 2020 r.

W ww. dokumencie w sprawie Parku Krajobrazowego ,Ujscie Warty”, w §2 wymieniono
szczegolne cele ochrony Parku. Podzielono je na 5 grup.

§ 2. Szczegdlnym celem ochrony Parku jest zachowanie i popularyzacja jego wartosci
przyrodniczych, historycznych i kulturowych oraz waloréw krajobrazowych w warunkach
zrébwnowazonego rozwoju poprzez:

1) utrzymanie i odtwarzanie krajobrazu zblizonego do naturalnego oraz harmonijnych
krajobrazéw kulturowych, przy czym szczegdinej ochronie podlegaja nastepujace elementy:

a) przyrodnicze: biocenozy o charakterze naturalnym i pétnaturalnym, populacje roslin i
zwierzat gatunkow chronionych, zagrozonych wyginigciem, rzadko spotykanych i kluczowych
dla funkcjonowania ekosysteméw; zadrzewienia $rédpolne, przydrozne i przywodne, oczka
wodne érédpolne i $rédlesne oraz inne elementy Srodowiska przyrodniczego warunkujace
zachowanie r6znorodnosci biologicznej Parku,

b) kulturowe: stanowiska archeologiczne, zabytkowe i inne wartosciowe obiekty i zespoty
architektoniczne, parki i cmentarze zabytkowe, historyczne uktady zabudowy;

2) zachowanie i wprowadzanie powszechnej dostepnosci walorow przyrodniczych i
krajobrazowych;

3) prowadzenie dzialalinosci gospodarczej w spos6b minimalizujacy negatywne
oddziatywania na $rodowisko i krajobraz;

4) rozw6j budownictwa w formie uzupetniania istniejacych uktadéw przestrzennych miast i
ich rozszerzaniem przy unikaniu rozpraszania zabudowy;

5) rozwdj infrastruktury poprawiajacef stan $rodowiska naturalnego i warunki zycia ludnosci.

Przedsiewziecie nie wptynie globalnie, w istotny sposob negatywnie na grupe
pierwsza (82 ust. 1) — ,utrzymanie i odtwarzanie krajobrazu zblizonego do naturalnego oraz
harmonijnych krajobrazéw kulturowych”. Obszar projektowanego wydobycia kruszywa
bedzie sie odbywal na obszarze pbinaturalnym oraz CzgSciowo przeksztatconym
antropogenicznie. Czes¢ obszaru zajmujg faki i pastwiska wykorzystywane ekstensywnie,
cze$¢ zajmuje droga poina oraz dojazdowa do upraw i dziatajacej kopalni kruszywa.
Negatywne oddzialywanie zwiazane bedzie tylko z stwierdzonym niewielkim ptatem taki
selernicowej oraz wystepujacymi na nim dwoma gatunkami roslin objetych czesciowa
ochrong prawng (patrz Raport). Jak wykazano w Raporcie oraz uzupetnieniu do pisma
RDOS w Szczecinie WONS-0$.4221.18.2020.AW.2 z dnia 9 czerwca 2020 r., nie
stwierdzono wczesniej obecnosci analizowanego siedliska na obszarze inwestycji. Zaden z
dokumentdéw planistycznych (Pigtkowska i Jurksztowicz 2002, Spieczynski i inni 2010, PZO
2014), zwlaszcza na potrzeby inwentaryzacji siedlisk Parku i opracowania planu zadan
ochronnych dla ostoi nie wykazat obecnosci tak selernicowych na tym terenie. Wskazuje to,
7e inwentaryzacja siedlisk nie byla wyczerpujaca i prawdopodobnie nie wykryta nowych
ptatéw lak selernicowych. Stwierdzenie obecnosci tak selernicowych na nowych terenach,
moze wskazywaé, ze powierzchnia siedliska 6440 na obszarze ostoi zajmuje wiekszg
powierzchnie niz sie sadzi.



Na obszarze przedsiewziecia taki selernicowe zajmujg ok. 1,25 ha, zas na terenie
przylegajacym ok. 2,5 ha. Zatem faczna powierzchnia znanych ptatow siedliska wynosi
aktualnie ok. 26 ha. Powierzchnia ptata bedgcego w kolizji stanowi ok. 4,8% catkowitej
powierzchni siedliska. Obecnos$¢ dwa razy wigkszego nowego ptata o powierzchni 2,5 ha w
bezposrednim sasiedztwie nie spowoduje catkowitego zaniku siedliska na tym terenie. W
wyniku realizacji przedsiewziecia pozostanie ok. 24,5 ha tak selernicowych w ostoi. Dalsze
prace inwentaryzacyjne w dolinie Odry moga przynie$¢ nowe lokalizacie platow gk
selernicowych, réwniez w sasiedztwie inwestycji.

Przedsiewziecie nie spowoduje zniszczenia zadrzewieri $rédpolnych, przydroznych i
przywodnych, poniewaz na obszarze wydobycia kruszywa takowych nie ma. Wydobycie nie
spowoduje catkowitego zniszczenia biocenoz o charakterze naturalnym i potnaturalnym w
ostoi. Wystapi zniszczenie niewielkiego fragmentu tak wystepujacych w catej dolinie Odry.
Nie wystapi takze zniszczenie gatunkow zwierzat i ich siedlisk, gdyz, jak wykazata
waloryzacja terenu réznorodnos¢ faunistyczna jest mata, wykazano tylko jeden gatunek
zwierzecia odbywajacego rozréd i objetego ochrong prawng — skowronka. Poniewaz ptak ten
co roku zajmuje r6zne miejsca do gniazdowania, zajmie obszary sasiadujace z terenem
planowanego wydobycia kopalin. Realizacja przedsiewzigcia spowoduje wzmocnienie
réznorodnosci gatunkowej zwierzat. Dotyczy to zwtaszcza ptakéw oraz ptazow. Powstaty
pokopalniany zbiornik wodny w czynnej kopalni spowodowat zwigkszenie liczby
réznorodnosci gatunkowej ptakow, w tym rzadkich gatunkéw wodno-biotnych. Sciany
wyrobiska stanowig miejsca gniazdowania zanikajacej jaskotki brzegowki, dla ktdrej kopalnie
kruszyw stanowig czesto podstawowe siedlisko do gniazdowania. Ww. zagadnienie
szczegGlowo opisano w inwentaryzacji przyrodniczej na potrzeby przedsigwzigcia dotaczonej
do raportu (Janicki red. 2020) oraz w raporcie. Przedsiewziecie po zakoriczeniu eksploataciji
kruszywa spowoduje utworzenie nowej ostoi na zwierzat, szczegolnie ptakow i ptazéw.

Przedsiewziecie nie wplynie negatywnie na elementy kulturowe. Wydobycie
kruszywa zajmie niewielki fragment fak ko$nych, ktérych duze obszary wystepujg w dolinie
Odry oraz w sasiedztwie inwestycji. Eksploatacja kruszywa nie wplynie negatywnie na
zachowanie obiektéw historycznych, stanowisk archeologicznych oraz wartoSciowych
obiektéw i zespotoéw architektonicznych itp., poniewaz nie wystgpujg na terenie inwestycji i w
bezposrednim sasiedztwie.

Przedsiewziecie nie wptynie w istotny spos6b na 2 grupe — zachowania powszechnej
dostepnosci  waloréw przyrodniczych i krajobrazowych. Wydobycie kruszywa bedzie
prowadzone w gtab ziemi, stad nie bedzie wyeksponowane w krajobrazie po zakonczeniu
eksploatacji. Jedynie w trakcie eksploatacji bedzie widoczny ochronny wal ziemny oraz
wyposazenie kopalni. Dysonanse krajobrazowe znikng po zakonczeniu eksploatacii
kruszywa. Pozostanie widoczny zbiornik wodny, z rozwijajgcymi sig stopniowo samosiewami
zakrzewien i zadrzewien $rodpolnych, zwiekszajacych réznorodnos¢ siedlisk oraz walory
krajobrazowe. -

Przedsiewziecie bedzie zgodne z szczeg6inymi celami 3, 4 i 5 zapisanymi w § 2
rozporzadzenia w sprawie Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Zacho. z 2005 r., Nr 64 poz.
1379).

W §3 ust. 1 zapisano zakazy, z ktérych niektére dotycza tego typu przedsigwzigcia. Zakazy
obejmujace przedmiotowe przedsigwziecie zapisane sa w pkt. 1, 2, 4,5 i 6.

Zakaz w pkt. 1 dotyczy zakazu realizacji przedsiewzigc mogacych znaczaco
oddzialywaé na $rodowisko. Przedmiotowa inwestycja nalezy do tej grupy przedsiewziec.
Jednak w ust. 4 zapisano, ze zakaz nie dotyczy wydobywania piasku i zwiru w ramach
koncesji udzielonych do dnia wejécia w zycie rozporzadzenia Dz. Urz. Woj. Zacho. z 2005 1.,
Nr 64 poz. 1379.



Zakaz w pkt. 2 nie bedzie miat odniesienia do inwestycji. Wprawdzie stwierdzono
prawdopodobne gniazdowanie 2 par skowronkéw, jednak rozpoczecie prac poza sezonem
legowym nie spowoduje zniszczenia legéw, a ptaki zaloza gniazda na terenach
sasiadujgcych w kolejnych latach.

Zakaz w pkt."4 nie dotyczy inwestycji, poniewaz w ust. 4 dopuszczono taka
dziatalnosé, gdyz nie dotyczy wydobywania piasku i zwiru w ramach koncesji udzielonych do
dnia wejécia w zycie rozporzadzenia Dz. Urz. Woj. Zacho. z 2005 r., Nr 64 poz. 1379.

Rozporzadzenie to weszlo w zycie po uptywie 14 dni od jego ogtoszenia tj. liczac od
dnia 27 lipca 2005r.

Przedmiotowe przedsiewzigcie spetnia wymog okreslony w ust. 4 par. 3
Rozporzadzenia gdyz koncesja na wydobywanie kopaliny ze zloza ,Chlewice” zostata
udzielona decyzjg /z pozniejszymi zmianami/ Wojewody Gorzowskiego z dnia 23.12.1996,
znak: 0S$-g-7512/E/3/96. Przedsiewziecie to miesci si¢ w catosci w granicach okreslonych
aktualna koncesja na wydobywanie kopaliny ze ztoza ,Chlewice”.

Zakaz w pkt. 5 wigze sie z zakazem w pkt. 4, gdyz w wyniku wydobycia wykonane
beda prace ziemne znieksztalcajace rzezbe terenu — ingerencjia w rzezbe terenu bedzie
niewielka, nastapi powiekszenie istniejgcego zbiornik wodnego, a nie powstanie nowego. Jak
wskazano w Raporcie oraz tekécie uzupetnieri, powigkszenie zbiornika przyczyni sie do
zwiekszenia bior6znorodnoéci oraz waloréw krajobrazowych.

Zakaz w pkt. 6 nie spowoduje zmian stosunkéw wodnych, w zwigzku z tym, wplyw na
poziom wéd oraz siedliska z nimi zwigzane bedzie neutralny.

W studium uwarunkowari i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, teren
przedsiewziecia zawiera si¢ w granicach wyznaczonego terenu gorniczego oraz
udokumentowanego ztoza. Przeznaczeniem terenu jest eksploatacja kruszywa.

Reasumujac, przedsiewziecie nie wplynie w_istotny sposdb negatywnie na cele

ochrony Parku oraz nie jest sprzeczne z zakazami obowigzujacymi na terenie Parku.
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